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Ozet

Begseri sermaye kisaca emegin sahip oldugu nitelikleri ifade etmektedir. Beseri
sermaye kavrami, ekonomik kalkinmanin énemli unsurlarindan biri olarak ozellikle
1960°l yillarda ortaya ¢ikmig ve sonrasinda bilgi ve teknoloji yogun iiretimin hiz
kazanmasiyla birlikte biiyiime ve kalkinma stirecindeki onemi de artmigtir. Giintimiiz
iktisat literatiiriinde beseri sermaye olgusu, biiyiime modellerinde énemli bir isleve
sahiptir.

Bu ¢alismanin amaci beseri sermayenin ekonomik biiyiime tizerindeki etkisini 27
AB iilkesi i¢in 2012 verilerini kullanarak yatay-kesit analiz yontemi ile test etmektir.
Calismamin  ampirik sonuglarina gére beseri sermayenin, ekonomik biiyiime
tizerinde istatistiksel olarak anlamli ve pozitif yonlii bir etkiye sahip oldugu
bulgusuna ulasiimistir.

Anahtar Kelimeler: Beseri Sermaye, Ekonomik Biiyiime, AB Ulkeleri

Relationship between Human Capital and Economic Growth: An Evaluation
on EU Countries with Cross-Sectional Analysis

Abstract

Human capital briefly refers to the qualities of labor. The concept of human
capital emerged as one of the important aspects of economic development in 1960s
and then its importance on the process of growth and development increased upon
the acceleration of knowledge-intensive and technology- intensive production. In
the modern economic literature, the concept of human capital has an important role
in growth models.

The purpose of this paper is to test the impact of human capital on economic
growth for 27 EU countries by using 2012 data and cross-sectional analysis method.
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According to empirical results of the study, is has been found that human capital has
statistically significant and positive impact on economic growth.
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Giris

Beseri sermaye kisaca, isgiiciiniin sahip oldugu bilgi ve becerilerin toplami
olarak tanimlanmaktadir. Tecriibe, bilgi ve egitim beseri sermaye olusumunda ii¢
temel unsur olarak ortaya ¢ikmaktadir. ikinci Diinya Savasindan sonra baslayan bilgi
toplumuna gegcis siireciyle birlikte fiziki sermaye ve dogal kaynaklarin 6neminin
giderek azaldigi, bu kaynaklarin yerini bilgi ve beseri sermayenin aldigi
goriilmektedir.

Geleneksel biiylime teorilerinde; tasarruflarda ve fiziksel sermayedeki artis,
niifus artis1 ve sermaye stokundaki artis ekonomik biiylimenin temel unsurlart olarak
kabul edilmektedir. Igsel biiyiime teorilerinde ise geleneksel biiyiime teorilerinde
sabit ya da digsal kabul edilen teknolojik gelisme biiylimenin temel dinamiklerinden
biri olarak on plana ¢ikmaktadir. Teknolojinin iretim siirecinde kullanilmasi faktor
verimliliginde 6nemli artiglara yol agmaktadir. Teknoloji gelistirme ve teknolojinin
iretim siirecinde kullanimi ise iilkenin sahip oldugu beseri sermaye ile yakindan
iligkilidir; daha egitimli ve deneyimli isgiicii daha hizli teknolojik ilerlemeye katkida
bulunmaktadir (Keskin, 2011: 127). Bu cercevede iilkelerin isgiiciiniin niteligini
gelistirmek icin yaptiklar1 beseri sermaye yatirimlari yeni iriin ve teknolojilerin
benimsenmesini  ve uygulanmasini  kolaylastirarak  ekonomik  kalkinmay1
etkilemektedir. Buna ek olarak beseri sermaye isgiicii ve sermayenin verimliligini
artirmak suretiyle de ekonomik kalkinmay1 desteklemektedir (Mathur, 1999: 203).

Beseri sermayenin iilkelerin ekonomik kalkimmalarini hizlandirdigina iligkin
iktisat literatiiriinde yaygm bir goriis bulunmaktadir. Beseri sermayenin ekonomik
kalkinmaya katkisi bir taraftan iilkelerin beseri sermaye yatirimlarini artirirken diger
taraftan beseri sermayenin ¢esitli gostergelerle tanimlanarak iilkeler arasinda
kargilagtirma yapma olanagi saglamasidir. Beseri sermaye genellikle bir iilkedeki
isgliciinlin egitim ve saglik standartlarini gosteren degiskenler kullanilarak
Olglilmektedir (Karatas ve Cankaya, 2010: 31).

Giliniimiizde beseri sermaye faktoriiniin kalkinma siirecindeki 6nemi ile ilgili
olarak teorik ve uygulamali ¢alismalar devam etmekte ve beseri sermaye ile
ekonomik kalkinma arasindaki iliskiyi agiklamaya yonelik yeni yaklagimlar
gelistirilmektedir.

Bu ¢alismada beseri sermaye ile ekonomik biiyiime arasindaki iligki ele alinarak
beseri sermaye unsurunun ekonomik biiylime iizerindeki etkisi yatay kesit veri
analiz yontemi ile AB iilkeleri igin test edilecektir. Calismada Oncelikle beseri
sermaye kavrami ve bu kavramin, ekonomik biiyiime iizerindeki etkileri ortaya
konulacaktir. Daha sonra ise beseri sermayenin ekonomik biiyiime {izerindeki etkisi
ampirik olarak test edilecektir. Ele alman dénemin 2012 yili ile siirli olmasi
calismanin en oOnemli kisitint olusturmaktadir. Bu konuda yapilan diger
caligmalardan farkli olarak beseri sermayenin ekonomik biiyiime iizerindeki etkisi
Avrupa Birligi tilkeleri igin beseri sermaye gostergeleri kullanilarak test edilecektir.
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1. Beseri Sermaye: Kavram ve Teorik Cerceve

1.1. Beseri Sermayenin Tanimi

Beseri sermaye, iretime katilan isgiiciiniin sahip oldugu ve genel anlamda
insanin niteligini vurgulayan bilgi, beceri, tecriibe ve dinamizm gibi pozitif degerler
olarak tanimlanmaktadir. Bireye kazandirllan bu degerler, {iretim siirecinde
kullanilan diger faktorlerin verimliligini artirirken ayni zamanda yeni teknolojilerin
icadi ve rasyonel bir sekilde kullanilmasina da neden olmaktadir. Bdylelikle
ekonomik faaliyetlerdeki rasyonellik artmakta ve fiilke ekonomisi daha hizl
kalkmabilmektedir (Karagiil, 2003: 81).

Bartolo beseri sermayeyi, bireyin gelir iiretebilme yeteneginin bir gostergesi
olarak ifade etmistir (Bartolo, 1999: 56). Bu c¢ercevede beseri sermaye bireylerin
sahip oldugu bilgi ve beceri diizeyi kadar bireylerin 6grenme ve degisen kosullara
uyum yeteneginin bir gostergesi olarak da ifade edilmektedir (Yaylali ve Lebe,
2011: 25).

Genellikle egitim yoluyla ortaya ¢ikan beseri sermaye kavrami ¢aligma siirecinde
“yaparak o6grenme™ yoluyla da olusabilmektedir (Taban ve Kar, 2006: 163).
Boylelikle beseri sermaye, bilgi veya fikir iiretiminde dnemli bir girdi olarak ortaya
¢ikmaktadir (Mathur, 1999: 205).

Becker (1993) egitim, saglik ve beceri kazandirma faaliyetleri i¢in yapilan
harcamalarin fiziki ya da finansal sermayeyi degil beseri sermayeyi artirdigini ifade
etmektedir. Bunun nedenini ise fiziki ve finansal sermayeyi kisiden ayirmanin
miimkiin olmasi; ancak bir kimsenin bilgisini, becerisini ve niteliklerini kendisinden
ayrrmanin miimkiin olmamasiyla agiklamaktadir (Becker, 1993:16).

Egitim ve saglik yatirimlar1 beseri sermaye birikimini belirleyen temel faktorler
olarak ortaya c¢ikmaktadir (Bekmez vd., 2009: 68). Bununla birlikte kisi ve
kurumlararas1 giivene dayali iliskilerin ekonomik ag¢idan incelenmesi olarak
tanimlanan sosyal sermaye de beseri sermayenin ve verimliliginin artmasinda
o6nemli bir role sahiptir. Sosyal sermaye Ozellikle toplumsal uzlagsma ve gilivenin
saglanmasi konusunda beseri sermayenin verimliligi tizerinde dogrudan etkiye
sahiptir (Karagiil ve Masca, 2005).

Geligmis iilkelerde uzun siireli ve istikrarli biiylimeyi saglayan en Onemli
kaynaklardan biri olarak beseri sermaye hacmindeki artis gosterilmektedir. Bunun
temel nedeni ise dogal kaynaklar, calisma siiresi ve fiziksel sermaye stokundaki
birikime oranla, beseri sermayenin toplam ¢ikti diizeyinde daha fazla artisa yol
agmasidir (Wang, 2009; Karagor ve Ozsahin 2013: 49).

1.2. Teorik Cerceve

Klasik iktisadi diisiincede yer alan mevcut tiretim faktorleri, ekonomik ve sosyal
hayatta ortaya c¢ikan degisimlere paralel olarak yeni tanimlamalara ihtiyag
duymustur. Klasik iktisat teorisinde tiretimde kullanilan her tiirlii makine, techizat ve
ekipman sermaye kavrami olarak degerlendirilmis ve sermaye kavrami daha ¢ok
fiziki sermaye kapsaminda ele alinmigtir. Ancak insani1 bir sermaye unsuru olarak
ele almanm, insan saygmlhigi ve Ozgirliigiine zarar verecegi diisiincesi beseri

Arrow (1962) baz1 sektorlerde zaman ilerledikge iiretim maliyetlerinin diistiigiinii, kalitenin yiikseldigini
ve liretimin hizlandigini ifade etmis, bunun sebebini de bilgideki birikmelere atfederek bunu “yaparak
o0grenme” olarak adlandirmistir (Kar ve Agir, 2006: 54).
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sermaye ile ilgili caligmalarin gecikmesinde Snemli rol oynamustir (Karagiil,
2003: 81).

Iktisat literatiiriinde, beseri sermaye konusundaki o6ncii calismalar Smith,
Marshall ve Mill’in ¢alismalar1 olarak kabul edilmekle birlikte bu iktisat¢ilarin
goriisleri modern beseri sermaye kuramui iizerinde fazla etkili olmamugtir. Nitekim
Marshall, beseri sermayenin bir piyasasinin olmamasi ve etkilerinin 6lglilememesi
nedeniyle iktisadi olarak anlamli olmayacagini ifade etmistir Mill de refahin insanlar
icin oldugunu ve dolayisiyla insanlarin refah kaynagi olarak goriillmemesi
gerektigini savunmustur. Marshall’in beseri sermaye konusunu gergek¢i bulmayisi
ve Cambridge iktisatcilari tizerindeki etkisi bu konuya olan ilginin artmasina engel
olmugtur. Smith’in egitimin Onemini vurgulamasi ve bir toplumdaki bireylerin
kazanilmis becerilerini sermaye kabul ederek nitelikli isgiictiniin iktisadi gelisme
acisindan Onemli bir faktor olabilecegini vurgulamasi beseri sermaye kavrami
acisindan Onemli bir gelisme olarak kabul edilmektedir. Ancak Schultz’a gore
Smith, Ricardo ve Marx’in maas ve licret gibi kisisel gelirlerin fiziki sermaye ve
dogal kaynaklardan elde edilen gelirlerden daha fazla artacagini tahmin edememeleri
ve beseri sermaye kavramini ele almamalari, iktisadi diisiince tarihinin bu konuda
farkli bir gelisim gostermesini engellemistir (Yumusak, 2008: 8).

1960’11 yillarda Schultz, Denison ve Becker gibi iktisatgilar Smith’in
goriiglerinden hareketle beseri sermaye kuramini gelistirmislerdir. Denison, ABD
ekonomisi i¢in yaptigi calismada, egitimin isgiicliniin beceri ve {iretkenlik
kapasitesini artirdigini ve bu yolla milli gelirin artmasia katki sagladigini ifade
etmigtir. Shultz ise Denison’la ayni sonuglara ulasarak ABD’deki biiylime
oranlarinda egitime yapilan yatirimlarin Snemini vurgulamistir (Kar ve Agir,
2006: 56).

Boylece beseri sermaye, neo-klasik biiyiime teorisi g¢ercevesinde kalkinma
ekonomisi literatiiriine girmis olmaktadir. Bu teoriye gore ekonomik biiylime
tizerinde beseri sermayenin de fiziki sermaye kadar etkili oldugu vurgulanmakta ve
beseri sermayenin egitim boyutu analiz edilmektedir. Boylelikle ulusal gelirle
geleneksel {iretim faktorleri arasindaki farkin biiyiik boliimiiniin beseri sermaye
faktori ile agiklanabilecegi 6ngoriilmektedir (Cakmak ve Giimiis, 2005: 60).

1980’11 yillara kadar iktisat literatiiriindeki egemenligini siirdiiren ve devletin
ekonomik hayattaki roliiniin miimkiin oldugu kadar az olmasi gerektigini savunan
neoklasik biiyiime teorilerinin niceliksel biiylimeye ©nem veren yaklagiminin
ardindan kokenleri Smith, Schumpeter, Kaldor ve Arrow gibi iktisat¢ilara dek
dayandirilan yeni birtakim yaklagimlar ortaya ¢ikmistir. Bu yeni biiylime
modellerine gore teknolojik ilerleme birtakim digsal etkilerle birlikte
gergeklesmektedir. Ancak bu digsal etkiler olumsuz digsal etkiler olmaktan g¢ok
tigiincii ekonomik birimler ilizerinde olumlu etkilere sahip olan tasma etkileridir
(spillover effects). Bu etkiler bir taraftan olumsuz ekolojik etkileri azaltmakta, diger
taraftan yeniliklerin temel rol oynadigi bir siiregte yiiksek bilyiime oranlarina
ulagilmasini saglayarak reel gelirin niceliksel olarak artmasina neden olmaktadir
(Kibrit¢ioglu, 1998:4).

1980'li yillarda, bilgi ve teknoloji yogun iiretimin 6n plana ¢ikmasi, beseri
sermaye faktorliniin biiylime ve kalkinma siireglerindeki Onemini artirmistir.
Nitekim Lucas (1988) ve Rebelo (1991) modellerinde beseri sermayeyi de fiziksel
sermaye gibi {iretim faktorlerinden biri olarak kabul etmislerdir. Beseri sermayeye
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yapilan yatirimlar egitim i¢in harcanan zamanin firsat maliyeti olarak tanimlanmistir
(Kar ve Agir, 2006: 57).

Bilgi, egitim ve teknolojik gelisme gibi unsurlarin &nem kazandigi bilgi
toplumunda beseri sermayenin iktisadi faktoér olarak 6nemi giderek artmaktadir.
Schumpeter’in yaratici girisimci ve Arrow (1962)’un yaparak 6grenme modellerinde
beseri faktorlerin 6neminin kavranmasi ve makroekonomik anlamda igsellestirilerek
biiylime teorilerinde kullanilmasi olduk¢a yenidir (Eser ve Gokmen, 2009:45).
1980'li yillarin sonlarindan itibaren beseri sermayeye dayali olarak gelistirilen igsel
biiylime teorileri, egitimli ve nitelikli isgiicii olarak ifade edilen beseri sermayeyi
ekonomik biiyiimenin itici guicii olarak kabul etmektedir (Lucas, 1988; Grossman ve
Helpman, 1991).

Beseri sermayenin ekonomik bilylime ve kalkinma iizerindeki etkisi ile ilgili
olarak ¢ok sayida calisma yapilmistir. Bu caligmalarin biiyilk ¢cogunlugu, beseri
sermaye ile ekonomik biiylime arasinda pozitif yonlii ve giiglii bir iligski oldugunu
Mayer (2001), Bloom vd. (2001), Wolff (2001), Petrakis ve Stamakis (2002),
Brempong ve Wilson (2003)) ortaya koymaktadir.

2. Beseri Kalkinma Endeksi

Ekonomik kalkinma genellikle milli gelirin biyiikligi ile o6lgiilmeye
calisilmaktadir. Milli gelir kalkinmanin dnemli bir boyutunu olusturmakla birlikte
kalkinmay1 yalnizca gelir boyutuyla ele almak dogru degildir. Bu baglamda, bir
tilkenin milli gelir diizeyinin yiiksek olmasi o iilkenin geligsmis bir iilke olarak
siniflandirilabilmesi i¢in yeterli degildir. Ekonomik agidan kalkinmis birgok {ilkede
sosyal sorunlarin varligini siirdiirmesi, biiyiime ve insani gelisme arasindaki iligskinin
daha iyi kurulmasi geregini ortaya c¢ikarmistir. Dolayisiyla kalkinma, fiziki
kalkinmanin Gtesinde, insanlarin segeneklerini artirip artirmamasini da kapsayan bir
yapiya déniistiiriilmiistiir (Demir, 2011: 2). Ozellikle 1980°1i yillardan itibaren bir
kisim iktisatcilar kalkinmamin dl¢iilmesinde GSYIH (Gayrisafi Yurtici Hasila)
Ol¢iitliniin yeterli olmadigini ifade etmistir. Bu iktisat¢ilar iktisadi faydanin dagilimu,
yoksulluk, yetersiz beslenme, okur-yazar oranmin disiikligi ve disiik yasam
diizeyleri gibi ekonomik ve sosyal sorunlar1 yansitabilmesi agisindan GSYIH’nin
yetersiz oldugunu vurgulamistir (Todaro, 1992: 359).

Bu dogrultuda, Birlesmis Milletler Kalkinma Programi1 (UNDP) tarafindan 1990
yilindan bu yana yayimlanan Begseri Kalkinma Endeksi (Human Development
Indeks-HDI) gelirin yanisira insani gelismeyi Olgmeyi amaglayan gelir digi
gostergelerin de esas alindigi ¢ok yonlii bir Olgiittiir (Demir, 2011: 2). Beseri
Kalkinma Endeksi, iilkelerin zaman igindeki sosyo-eckonomik gelismislik
diizeylerini 6l¢mekte, iilkelerarasi refah karsilastirmasinda GSYIH’ye alternatif bir
Olgiit olarak bireylerin ve hiikiimetlerin politika Onceliklerini belirlemelerine
yardimct olmakta ve farkli iilke tecriibelerinin karsilastirilmasina olanak
saglamaktadir (Keskin, 2011: 129).

UNDP, ol¢iilebilir ve ulagilabilir veriler olmas1 dolayisiyla gelir, egitim, saglik,
isttihdam, tcretler, cinsiyet farkliliklari, karar alma mekanizmalarina katilim, ¢evre
kirliligi, elektrik hizmetlerine ve temiz suya erisim, 1smnmak i¢in kullanilan yakit
tiri, ara¢ sahipligi gibi insani gelismeyi Ol¢meyi amaglayan gostergeler
kullanmaktadir (Demir, 2011: 2). Beseri Kalkinma Endeksi insani gelismenin
egitim, saglik ve gelir seklinde ifade edilen ii¢c boyutuna iliskin bilesik bir Slgiit
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sunmaktadir. Beseri Kalkinma Endeksi hesaplanirken bu ii¢ boyutun 6l¢iilmesinde
kullanilan standartlar asagida yer almaktadir:

e  Saglik standardi: Bir iilkedeki ortalama yasam siiresi beklentisi olarak
Ol¢iilen 6miir, beseri kalkinma endeksine dahil edilmektedir.

e  Egitim standardi: Endekste egitim diizeyinin tespit edilmesinde iki ayri
unsurdan yararlanilmaktadir.

(1) 25 yas ve lizeri kisilerin hayati boyunca aldiklar1 egitim yillarinin ortalamasi
olan yetigkin egitiminin ortalama y1ili,

(i) Yasa bagh okula kayit oranlarinin mevcut sekilde kalmasi halinde okula
baglama yasindaki bir cocugun 6grenim hayatinin toplam y1l sayisin1 gosteren okula
baglama yasindaki cocuklarin beklenen okullasma yili gostergeleri ile Slciilmeye
baglanmuigtir.

e  Refah standardi: Satin alma giicii paritesine gore kisi basina diisen GSMG
ile hesaplanmaktadir.

Sekil 1°de beseri kalkinma endeks degerinin bu gostergeler cergevesinde
olusumu gosterilmektedir.

Sekil 1: Beseri Kalkinma Endeksinin (HDI) Olusumu

Sosyal Kriter Ekonomik Kriter
Egitim Standard1 Saglik Standardi Refah Standard:
Beklenen Ortalama Dogumda Kisi Basina
Okullagsma Okullagsma Beklenen GSMG
Yili Yili Yasam Siiresi

Nl /

BESERI KALKINMA ENDEKS DEGERI

Beseri kalkinma endeksinin en temel unsurlarindan biri olan yasam beklentisinin
O6nemi iyi bir saglik ve yeterli beslenme gibi ¢esitli ve dolayli faydalarin yiiksek
yasam beklentisi ile yakindan iligkili olmasma dair genel inangtan
kaynaklanmaktadir. S6z konusu dolayli faydalarla olan iligki yasam beklentisini
beseri kalkinmanin en oOnemli gostergelerinden biri yapmaktadir. Endekste
hesaplanan yasam beklentisi degiskeni bir toplumdaki smif, cinsiyet ve diger
kategoriler i¢in hesaplanabilmektedir. Ancak yasam beklentisi ile ilgili elde
edilebilir verilerin niteligi ¢ogunlukla iyi degildir ve bu durum HDI’y1 kullanirken
ve yorumlarken 6nemli sorunlar yaratabilmektedir (Tiyliioglu ve Karali, 2006: 57).
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Beseri kalkinma endeksinin unsurlarindan bir digeri egitimdir. Endekste egitimin
en Oonemli gostergeleri beklenen okullagma yili ve ortalama okullasma yili olarak
ifade edilmektedir. Dolayisiyla egitimin bu gostergeleri insani kalkinmayi 6lgen
yontemler igin zorunlu bir unsurudur.

Egitimde basar1 saglanmasi agisindan, gruplar arasi farkliliklara da bakilmasinin
birtakim 6nemli avantajlari s6z konusudur. Kadin ve erkekler arasinda egitim
bagaris1 bakimimdan mevcut farkliliklar 6zellikle hem cinsiyetler arasi adalet sorunu
icin hem de kadin egitiminin kadin ve erkegin birlikte ve sosyal olarak daha iyi bir
yasam siirdiirmesi {izerindeki etkisi i¢in 6nem tasimaktadir (Anand ve Sen, 1995: 7).

Beseri kalkinma endeksinin bir diger unsuru olan kisi bagina gelir gostergelerinin
cogunlukla elde edilebilir olmasi bir iilkenin geliri hakkinda kesin bilgiler
verebilmektedir. Ancak ticarete konu olmayan mal ve hizmetlerden, doviz
kurlarindaki dalgalanmalardan ve vergilerden kaynaklanan bozulmalar dikkate
alindiginda, nominal fiyatlarla kisi bagina gelir verileri uluslararas1 karsilastirmalar
acisindan uygun olmamaktadir. Bu nedenle bu tiir veriler, mallara yonelik satin alma
giiclinlin iyi bir tahminini ve iyi bir yasam standardi i¢in kaynaklar {izerindeki
kontrolii daha saglikli bir bicimde gosteren satin alma giicii paritesine gore kisi
basina reel GSMG gostergeleri kullanilarak gelistirilmistir (Tiylioglu ve Karali,
2006: 59).

Beseri kalkinma endeksi (HDI), bu gostergelerin bir fonksiyonu olarak agagidaki
gibi formiile edilmektedir:

Endeks = (Ger¢ek Deger-Minimum Deger) / (Maksimum Deger-Minimum
Deger)

Formiilde yer alan gercek deger, iilkenin fiilen sahip oldugu degeri
gostermektedir. Minimum ve maksimum degerler ise HDI'nin hesaplanmasinda
gelistirilen degerlerdir. (Tiylioglu ve Karali, 2006: 63). Beseri kalkinma endeksi
hesaplanirken her bir kriter i¢in kullanilan maksimum ve minimum degerler Tablo
1’de gosterilmektedir.

Tablo 1: Beseri Kalkinma Endeksi (HDI) Hesaplanmasinda Kullanilan
Olgiitler

Gostergeler Maksimum Minimum
Deger Deger
Saglik Dogumda Yasam Beklentisi (Y1l) 83,2 20
Egitim Beklenen OkullasmaYilt 20,6 0
Ortalama Okullasma Yili 13,2 0
Refah Kisi Bagina GSMG (SGP US §) 108.211 163

Kaynak: Demir, 2011: 9.

Buna gore her bir iilke icin ayri bir endeks (Xi) olusturulmakta ve bu endeksler
toplanarak aritmetik ortalamalar1 alindiginda ilgili lilkeye ait beseri kalkinma endeks
degeri hesaplanmaktadir.

Beseri Kalkinma Endeksi = (Yasam Siiresi Beklentisi Endeksi (X1) + Egitim
Endeksi (X2)+ Gelir Endeksi (X3)) /3

Beseri kalkinma endeksi, 0 ile 1 arasinda bir deger almaktadir. Endeks degerinin
I’e yaklagmasi insani gelisme performansinin iyilestigini, 0’a yaklagmasi insani
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gelisme performansinin bozuldugunu gostermektedir (Taban ve Kar, 2006: 166).
Birlesmis Milletler Kalkinma Raporlarinda iilkeler beseri kalkinma endeksinin aldigi
degerlere gore diisiik, orta, yiiksek ve ¢ok yiiksek insani gelismeye sahip iilkeler
olarak dort kategoriye ayrilmaktadir (UNDP, 2013). Buna gore;

Endeks degeri %76-%100 arasinda olan tilkeler: Cok yiiksek diizeyde insani
gelismeye sahip tilkeler,

Endeks degeri %51-%75 arasinda olan {ilkeler: Yiiksek diizeyde insani
gelismeye sahip tilkeler,

Endeks degeri %26-%50 arasinda olan iilkeler: Orta diizeyde insani gelismeye
sahip iilkeler,

Endeks degeri %0-%25 arasinda olan ilkeler: Disiik diizeyde insani gelismeye
sahip tilkeler olarak siniflandirilmaktadir.

3. Beseri Sermaye ve Ekonomik Kalkinma iliskisi

Ekonomik kalkinma; gelir diizeyindeki artis, egitim ve saglik gostergelerindeki
iyilesme, verimlilik artis1 ve teknolojik gelisme gibi cesitli faktorleri kapsamaktadir.
Bu faktorlerden her biri ekonomik kalkinmayi1 farkli sekilde etkilemektedir.
Dolayisiyla iilkelerin kalkinmasi sadece ekonomik gelismeyi degil ayni zamanda
egitim, saglik, sosyal giivenlik ve teknoloji yatirimlarini da igermektedir. Bu
faktorleri kapsayan kalkimmiglik gostergelerinin belirlenmesi ve olgiilmesi son
yillarda kalkinma iktisat¢ilarinin ilgi odagi haline gelmistir. Bu ilginin temel nedeni
ise teorik tartigmalarda ekonomik kalkinmanin fiziki boyutunun yanisira nitelik
boyutuyla da ele alinmasidir (Tuna ve Yumusak, 2002: 3).

Ekonomik kalkinma ayni zamanda yenilik ve yaraticilik kazandiran bir siire¢
olarak da ifade edilebilir. Bu siiregte, insanin yetenekleri, egitim diizeyi, deger
yargilar1 ve refah anlayis1 ile ortaya cikan ekonomik, sosyal, siyasal ve kiiltiirel
ortam, yenilik ve yaraticiligin gelisimine katki saglayarak kalkinmanin itici unsuru
olmaktadir. Boylelikle beseri kalkinma, davranis degisikligine neden olarak
kalkinma siirecinin sosyal boyutuna katkida bulunmakta ve tretim siirecinin bir
girdisi olarak ekonomik gelismeye yardimei olmaktadir (Yumusak, 2008: 32).

Beseri sermaye kavrami, ekonomik kalkinmanin itici giicii olarak ozellikle
1960’11 yillarda ortaya ¢ikmis ve sonrasinda beseri sermaye teorisi ¢ergevesinde
onemli ¢aligmalara konu olmaya baglamistir (Keskin, 2011: 141).

1980’11 yillardan itibaren geleneksel iiretim yontemlerinin degismesiyle birlikte
beseri sermayenin ekonomik bilylime siirecindeki onemi artmaya baslamigtir. Bu
dogrultuda beseri sermayeyi sadece lretim faktorii olarak ele alan ¢aligmalarin
ekonomik bitylimeyi agiklamakta yetersiz kalmasi, ekonomik biiyiime siirecinde
beseri sermaye ve teknolojik ilerlemeye 6nem veren igsel biiylime teorilerinin 6n
plana ¢ikmasina neden olmustur.

Romer (1986) ve Lucas (1988)’in onciiliigiinii yaptigi igsel biiylime teorileri
yaklasimi, teknolojik gelismelerin digsalligini kabul etmeyerek bunu modelde yer
alan bir degisken olarak almaktadir (Kar ve Agir, 2006: 53).

Neo-Klasik yaklagim ile ic¢sel biiylime teorileri arasindaki en onemli fark,
sermayenin getirisine iliskin olarak kabul edilen varsayimdan kaynaklanmaktadir.
Neo-klasik bilylime modelleri sermayenin azalan getiriye sahip oldugunu kabul
ederken igsel bityiime modelleri beseri sermayeyi de kapsayan sermayenin artan
getiriye sahip oldugunu ve bunun uzun dénemde bilyliimeyi azaltmayacagimi kabul
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etmektedir (Sala-i Martin, 1990). Ayrica igsel biiyiime modelleri, ekonomik
bliyiimenin ig¢sel iktisadi temelleri olacagimi belirtmekte ve iilkelerin gelir
diizeylerinin kendiliginden birbirine yaklasacagi savim reddetmektedir. Neo- klasik
modelin tersine azgelismis {ilkelerde gerekli dnlemler alinmazsa gelismis lilkelerle
aralarindaki fark daha da acilacaktir (Yaylali ve Lebe, 2011: 32).

Biiylime teorileri genellikle uzun donemli biiylimeyi ve {ilkeler arasindaki
biiyiime farkliliklarini iki faktor ¢ergevesinde agiklamaktadir. Bu faktorlerden biri,
bilgi birikimidir. Bilgi birikimi, yaparak Ogrenme siirecinin ya da Ar-Ge
yatirimlarinin sonucu olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ikinci faktor ise beseri sermaye
birikimidir. Bu tiir modellerin en temel 6zelligi, beseri sermaye miktarindaki artisa
bagli olarak marjinal getirinin sabit kalmasi ya da artmasidir (Taban ve Kar,
2006: 162).

Beseri sermayeyi temel alan igsel biiylime modellerine dayali ¢alismalar beseri
sermayeyi ayr1 bir iiretim faktorii olarak kabul etmekte ve daha da dnemlisi diger
girdilerin ve teknolojinin verimliligini artirarak siirdiiriilebilir ekonomik kalkinmaya
katki saglayan bir faktor olarak degerlendirmektedir (Cakmak ve Giimiig, 2005: 63).
Lucas (1988), bireyin beseri sermayesindeki artisin kendi verimliligini artirmasinin
yanisira diger iiretim faktorlerindeki verimlilik artisina da katkida bulundugunu
ifade etmistir. Ayrica hiikiimetlerin egitim ve teknolojik altyapinin gelistirilmesi i¢in
yapacaklar1 her tlirli yatirnmin beseri sermaye birikimi {izerinde olumlu etkiler
yaratip, bilyiimeyi fiziki sermayeye yapilan yatirimlardan daha fazla etkileyecegini
belirtmistir (Kibritgioglu, 1998:19).

Icsel biiyiime teorilerinin onciilerinden Romer (1986), ilk kez Arrow (1962)
tarafindan dile getirilen yaparak 6grenme (learning by doing) kavramindan yola
cikarak neo-klasik teori tarafindan digsal olarak kabul edilen teknolojiyi
“igsellestirmeye” caligmustir. Ayrica Romer’e gore iiretim siirecinde ortaya g¢ikan
iiriin sadece fiziksel iiriin degildir. Bu siirecin sonucunda bilgi bir yan {iriin olarak
ortaya ¢ikmaktadir. Bu gergevede Romer, Arrow’un yaparak 6grenme fikrinden
hareketle {iretilen bilginin tagmalar (spillovereffect) sonucu diger firmalar1 da
olumlu etkiledigini ve sonug¢ olarak bu gelismelerden biitiin ekonomilerin fayda
saglayacagim ifade etmistir (Taban ve Kar, 2006: 162).

Beseri sermayenin iretim {izerindeki etkilerini arastiran Rebelo (1991) bu
konudaki literatiire onemli katki saglayan bir diger iktisat¢i olmustur. Rebelo,
ekonomide fiziki sermaye/beseri sermaye orani diistiigiinde baska bir deyisle beseri
sermaye orani arttiginda biiylimenin hizlanacagini ifade etmistir. Bu konuda Lucas
(1998) ise beseri sermayeyi fiziki sermaye gibi bir iiretim fakt6rii olarak kabul
etmekle birlikte fiziki sermayenin 6nemini goz ardi etmemistir. Bu nedenle fiziki
sermaye-beseri sermaye oraninda Rebelo, beseri sermaye artisina 6nem verirken
Lucas, fiziki sermaye artiginin énemli oldugunu vurgulamistir (Acar, 2002: 128).

Yeni biiyiime teorisindeki gelismeler, {ilkelerin verimlilik, kisi basina gelir ve
biiyiime orani gibi makroekonomik gdstergelerindeki farkliliklari agiklayarak beseri
sermaye ile bilgi sermayesi (Ar-Ge) birikiminin 6nemini vurgulamaktadir. Bir kisim
teoriler beseri sermayenin dahil edilmesiyle daha genis bir boyut kazanan sermaye
birikimini, ekonomik kalkinmanin itici giicii olarak gérmekte (King ve Rebelo,
1993; Romer, 1989); bir diger yaklasim ise bilyiime siirecinde digsal ekonomilerin
6nemini vurgulamaktadir. Bu modellerde her firmanin fiziksel veya beseri sermaye
yatirimi dolayli olarak diger firmalarin sermayelerinin verimliligini etkilemektedir.
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Romer (1990), Grossman ve Helpman (1991), Aghion ve Howitt (1992)’in
onciiliigiinii yaptig1 tglincii yaklasim ise beseri sermayenin yeni teknolojilerin
gelismesi ve benimsenmesi araciligiyla biiylimeyi etkilemesine vurgu yapmaktadir.
Sozii edilen yazarlarin goriislerinden hareketle yeni biiyiime yazini, bilgiye dayah
ekonomi kosullarinin temsilinin 6nemine dayanarak Ozel sanayi {retim
faaliyetlerinin ve teknik beceri dagiliminin bilyiimeye Onciilik ettigi analitik
modeller gelistirmektedir (Yeldan, 2012: 23-24).

Giiniimiizde ABD, Ingiltere ve Japonya gibi gelismis sanayi iilkelerinin
ekonomik kalkinma siireglerinin  kiigiik bir boliimii, geleneksel iiretim
faktorlerindeki artisla agiklanabilmektedir. S6z konusu iilkelerde biiylimenin temel
kaynagmin, beseri ve fiziki sermayenin niteligini arttiran bilgi ve teknolojik
gelismeler oldugu ifade edilmektedir (Karadeniz, 2007:19).

Bunun yanisira hizli bir ekonomik biiyiime siireci yasayan Giiney Kore, Tayvan,
Japonya ve diger bazi Asya iilkeleri, beseri sermayenin ekonomik biiyiimedeki
O6nemini agik¢a ortaya koymaktadir. So6z konusu iilkeler, bir taraftan teknolojik
yenilige Onem verirken diger taraftan isgiiciiniin egitimi konusunda Onemli
yatirimlar yapmuislardir. Egitim, degisen teknolojilere uyum saglamaya yardimci
olurken ayn1 zamanda imalat sanayi ve hizmetler sektoriindeki verimliligi arttirmaya
ve ekonomik biliylimeye de katki saglamaktadir (Eser ve Gokmen, 2009: 49).
Uzakdogu’nun geligsmis iilkeleri icerisinde Japonya’nin ayr1 bir Onemi
bulunmaktadir. Japonya 6rnegi, ekonomik biiylime ve onun sonucunda gerceklesen
ulusal kalkinmanin beseri sermaye ve sosyal sermayenin gelisimi, ulusal gelir
diizeyinin yiikselmesi, toplumsal refahin artmasi arasindaki gii¢li ve birebir
baglantiy1 somut bir bigimde ortaya koymaktadir (Kunduraci, 2009: 106).

Buna karsilik petrol zengini iilkelerin zenginlik ve refahinin, fiziki ve beseri
sermaye birikimine bagli olarak ortaya cikan refah ve zenginlikten farkli oldugu
ifade edilmektedir. Beseri ve fiziki sermaye birikimine bagli refah artis1 daha
iiretken bir toplum yaratirken dogal kaynak zenginligi zahmetten kagan, becerisi
diisiik dogal kaynaklara ve yabanci emege muhtag bir toplum ortaya ¢ikarmaktadir.
Dogal kaynaklara bagimli toplumlarda yabancilar daha diisiik {icretlere razi
olduklarindan, smirlama getirilmedigi durumlarda isleri yabancilar yapmakta ve
yerli isgiici mevcut becerilerini kullanamamaktadir. Sonugta yerliler az zahmetli,
prestijli isleri verimsiz bir sekilde yaparken beseri sermayenin gelisimine zayif bir
katki yapmakta, zahmetli ve beceri gerektiren isleri yabancilar iistlenmekte ve
dolayisiyla dogal kaynaklara oldugu kadar yabanci isgiiciine de onemli 6l¢iide bir
bagimlilik olugmaktadir. Petrol geliri arttik¢a daha fazla isi yabancilara yaptirma ve
beseri sermaye bakimindan daha da fakirlesme kaginilmaz bir sonug olarak ortaya
¢ikmaktadir.

Dolayisiyla sadece fiziki sermaye ile biiylimenin miimkiin olmasi durumunda,
Suudi Arabistan, Irak ve Libya gibi petrol zengini {ilkeler ayn1 zamanda en gelismis
iilkeler olarak da 6n plana ¢ikabilirdi (Demir, 2002: 13). Ancak Tablo 2’de de
goriildigi gibi 6nemli petrol gelirine sahip Arap iilkelerinde beseri sermaye endeksi
degerleri Dogu Asya ve Pasifik tilkelerinin gerisinde yer almaktadir.
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Tablo 2: Bolgelere Gore Beseri Kalkinma Endeksi Degerleri

Ulke Grubuna Gore Bolgeler Beseri Kalkinma Endeksi

2000 2005 2010 2011 2012
Arap Ulkeleri 0.583 0.622 0.648 0.650 0.652
Dogu Asya ve Pasifik 0.584 0.626 0.673 0.678 0.683
Avrupa ve Orta Asya 0.709 0.743 0.766 0.769 0.771
Latin Amerika ve Karayipler 0.683 0.708 0.736 0.741 0.741
Giiney Asya 0.470 0.514 0.552 0.555 0.558

Kaynak:  http://www.undp.org/hdr/numan-development-report-2013 ~ (Erisim  Tarihi:
18.12.2013)

4. Tiirkiye’de Beseri Sermaye ve Ekonomik Kalkinma

Ekonomik kalkinma, ekonominin iiretim yapisindaki nicel degisimin yanisira
niteliksel degisimi de kapsamaktadir. Buna gore, liretim artisiyla birlikte ekonomide
sanayinin paymnin artmasi buna karsilik tarimmn payinin azalmasi ekonomik
kalkinmanin 6nemli nitel gostergelerinden biridir. Giliniimiizde kalkinmanin yeni
gostergeleri, sosyal, ekonomik ve siyasi faktorler arasindaki ¢ok yonlii iliskileri
ortaya ¢ikarmaya yoneliktir. Bir iilkede ortalama yasam beklentisi, okur-yazarlik
orani, egitim diizeyi, bebek 6liim orani, giinlik alinan kalori miktari, kisi bagina
diisen doktor sayisi gibi sosyal gostergeler kalkinmanin yeni parametreleri olarak
ortaya ¢ikmaktadir (Keskin, 2011:134).

Bu dogrultuda kalkinmanin amaci, halkin uzun ve saghkli bir yagam siirmesini
saglamaya yonelik gerekli ortami saglamaktir. Kalkinmanin evrensel boyutu ise
egitim, gelir ve saglik kosullarinin herkese esit oranlarda sunulmasimi ve evrensel
yasam standartlarini yakalayabilmeyi ifade etmektedir (Yumusak, 2008: 32).

Tiirkiye’nin ekonomik kalkinma konusunda en Onemli eksikliklerinden biri
egitimdir. Kalkinma iktisat¢ilari, egitimin ve beseri sermayenin ekonomik biiyiime
stirecinde 6nemli bir role sahip oldugunu vurgulamaktadir. Geleneksel iiretim
yapisindan daha ileri teknolojiler kullanan, daha yiiksek katma deger yaratan bir
yapiya gegebilmek igin daha biiyiikk becerilere sahip bir isgiicii 6nemli bir kosul
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ancak kendi gelir grubuna yakin ilkelerle
kiyaslandiginda, Tiirkiye’nin egitim konusunda yetersiz oldugu, bu konuda gelisen
diger iilkelerin gerisinde kaldigi goriilmektedir Tiirkiye’nin ekonomik kalkinma
konusunda karsilagtig1 diger 6nemli bir sorun ise ekonomik ve siyasi kurumlarmin
yetersizligidir (Pamuk, 2007: 22-24).

Birlesmis Milletler tarafindan hazirlanan beseri kalkinmanin {i¢ boyutu ile ilgili
gostergelerden hareketle olusturulan beseri kalkinma endeksi i¢in Tiirkiye’nin aldigi
degerler Tablo 3’de yer almaktadir. Tablo 3’e gore, Tiirkiye'nin beseri kalkinma
endeksi degeri yillar itibariyla artis gostermektedir. 1980-2012 yillar1 arasinda
Tiirkiye’de dogumda beklenen yasam siiresi yaklasik 17,7 yil, beklenen okullagsma
yil1 5,5 yil, ortalama okullasma yili 3,6 yil artmistir. Kisi basina GSMG ise %133
oraninda artig gdstermistir.
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Tablo 3: Tiirkiye’nin Beseri Kalkinma Gostergelerinin Yillar itibariyla
Seyri (1980-2012)

Yillar Dogumda Beklenen Ortalama Kisi Bagina Beseri
Beklenen Okullagsma Okullagsma GSMG Kalkinma
Yasam Siiresi Yili Yili (SGP$) Endeksi
1980 56,5 7,4 2,9 5.872 0,474
1985 60,1 8,3 4 6.583 0,530
1990 63,1 8,8 4,5 7.960 0,569
1995 66,1 9,5 4,8 8.539 0,598
2000 69,5 10,6 55 9.675 0,645
2005 72,1 11,7 6,1 11.320 0,684
2010 73,7 12,9 6,5 12.440 0,715
2011 74,0 12,9 6,5 13.344 0,720
2012 74,2 12,9 6,5 13.710 0,722

Kaynak: undp.org, http://hdrstats.undp.org/en/countries/profiles/LBY.html (Erigsim Tarihi:
02.07.2013)

Tablo 4’de Tiirkiye’nin 2012 yili itibariyla secilmis iilke ve bolgelerle
kargilagtirmas1 yer almaktadir. Buna gore Tiirkiye’nin, 0,722 endeks degeri ile
Avrupa ve Orta Asya ortalamasi olan 0,771 diizeyinin ve 0,758 olan yiiksek beseri
kalkinma grubundaki iilkelerin ortalama diizeyinin altinda oldugu gibi niifus
biiytikliigli agisindan kendine yakin iilkeler olan Sirbistan ve Azerbaycan’in da
altinda oldugu goriilmektedir.

Tablo 4: Tiirkiye’nin 2012 Yih Beseri Kalkinma Géostergelerinin Secilmis
Ulke ve Bélgelerle Karsilagtirmasi

Dogumda Beklenen Ortalama Kisi Beseri
Beklenen Okullagma Okullagma Bagina Kalkinma
Yasam Siiresi Yilt Yilt GSMG Endeksi
(SGP$)
Tiirkiye 74,2 12,9 6,5 13.710 0,722
Sirbistan 74,7 13,6 10,2 9.533 0,769
Azerbaycan 70,9 11,7 11,2 8.153 0,734
Avrupa ve 71,5 13,7 10,4 12.243 0,771
Orta Asya
Yiiksek 73,4 13,9 8,8 11.501 0,758
Beseri
Kalkinma
Grubu

Kaynak: undp.org, http://hdrstats.undp.org/en/countries/profiles/LBY.html (ErisimTarihi:
02.07.2013)

Not: UNDP’nin internet sitesinde iilke raporlari yer almaktadir. Tiirkiye raporu kisminda,
Tiirkiye bu iilke ve bolgelerle karsilastiriimaktadir.

Tablodan goriilebilecegi iizere Tiirkiye gelir gostergesi acisindan diger iilke ve
bolge ortalamalarindan daha iyi durumdadir. Dogumda beklenen yasam siiresi
gostergesi bakimindan da Tiirkiye, Azerbaycan, Avrupa ve Orta Asya lilkeleri ve
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yiiksek beseri kalkinma seviyesine sahip iilkelerin ortalamasindan daha iyi
durumdadir. Tiirkiye 2012 yilinda yiiksek beseri kalkinma kategorisinde olmasina
ragmen gelir dis1 gostergeler bakimindan bu kategorideki iilkelerin ortalamasinin
gerisinde olup, yalnizca gelir bakimindan bu grubun ortalamasinin iizerindendir.

Tiirkiye’nin bolge ortalamalarina gére en geride oldugu gostergeler egitime
iliskin gostergelerdir (Tablo 4). Tirkiye’nin beklenen okullasma yili verisi,
Sirbistan, Avrupa ve Orta Asya ve yiiksek beseri kalkinma degerine sahip tilkeler
ortalamasinin gerisindedir. Benzer bir durum, ortalama okullagsma yil1 verisinde de
goriilmektedir.

5. Model ve Veri Seti

Ekonomik biiyiime ile beseri sermaye arasindaki iligkiyi test etmeye yonelik
olarak hazirlanan bu makalede, diger ¢alismalardan farkli olarak beseri sermayenin
ekonomik biiyiime iizerindeki etkisi Avrupa Birligi iilkeleri i¢in yatay kesit analiz
yontemi ile beseri sermaye gostergeleri kullanilarak arastirilmaktadir. Bu gercevede
27 Avrupa Birligi iyesi iilke i¢in 2012 doénemi baz alinarak beseri sermayenin
ekonomik biiylime lizerindeki etkisi test edilecektir. Bu g¢alisma kapsaminda ele
alinan tilkeler Tablo 5’de gosterilmistir.

Tablo 5: Modelde Yer Alan Ulkeler

Almanya Isveg Slovakya

Avusturya Italya Giiney Kibris Rum Y 6netimi
Belgika Yunanistan Litvanya

Ingiltere Portekiz Polonya

Danimarka Liiksemburg Slovenya

Finlandiya Cek Cumh. Bulgaristan

Fransa Estonya Romanya

Hollanda Macaristan

Irlanda Letonya

Ispanya Malta

Onceki béliimlerde teorik olarak ifade edilen ekonomik bilyiime ile begeri
sermaye arasindaki iligki, ¢calismanin uygulama kisminda, “yatay kesit analizi”
yontemi kullanilarak test edilecektir. Yapilacak olan ampirik ¢aligma sonucunda,
ekonomik biiyiime ile beseri sermaye arasinda iliski olup olmadigi, eger bdyle bir
iliski varsa bu iliskinin pozitif veya negatif yonlii mii oldugu ortaya konulmaya
calisilacaktir.

5.1. Ampirik Model ve Veri Kaynaklari

Caligmada kullanilacak olan ekonometrik modelin temel amaci, beseri sermaye
faktoriiniin ekonomik bilylime {izerindeki etkilerini saptamaktir. Bu ¢ergevede
olusturulacak ekonometrik model kapsaminda, dogumda yasam beklentisi, beklenen
okullagma yili ve ortalama okullagma yili modele agiklayic1 degisken olarak dahil
edilmistir. Ekonomik biiyiime modellerin bagimli degiskeni durumundadir.
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Beseri sermaye gostergelerinin ekonomik biiyiime tizerindeki etkisi belirlenirken
Taban ve Kar (2006)’1n ¢alismalarinda kullandiklar1 degiskenler esas alinmistir.

Bu ¢ercevede model agagidaki sekilde tanimlanmustir:

BUY=f(DYB, BOY, O0Y)

BUY: Ekonomik bilyiime diizeyini

DYB: Dogumda yasam beklentisini

BOY: Beklenen okullagsma yilini

OOY: Ortalama okullagsma y1lin1 ifade etmektedir.

Modelin matematiksel ifadesi ise su sekilde gosterilmektedir:

InBUY= Bo+ prInDYB + BoInBOY+ Psln OOY + ¢

Burada Bo sabit terimi, By, P, Ps egim parametrelerini, g ise hata terimini
gostermektedir. Ekonometrik modelde degiskenlerin Oniinde yer alan In,
degiskenlerin logaritmasinin alindigini1 gostermektedir.

Calismada kullanilan modellerde yer alan bagimli ve bagimsiz degiskenler ve bu
verilerin kaynaklar1 asagida agiklanmaktadir. Modeldeki degiskenlere ait veriler
2012 yilina aittir.

Calismada kullanilan ekonometrik model i¢in bagimli degisken olarak ekonomik
biiyiime diizeyi kullanilmigtir. Ekonomik biiylimenin gostergesi olarak ise kisi basi
milli gelir diizeyi kullanilmustir. Ulkelerdeki kisi basina milli gelir diizeyine iliskin
veriler Diinya Bankasimin® internet veri sayfasindan almmustir.

Beseri kalkinma endeksi gostergeleri olan dogumda yasam beklentisi, beklenen
okullagma yili ve ortalama okullasma yilina iliskin degerler Birlesmis Milletler
Kalkinma Programi® internet veri sayfasindan almmuistir.

Yukarida tanimlanan degiskenlerin kaynaklar1 ve ekonomik biiyiime iizerinde
olmasi1 beklenen etkileri Tablo 6°da gosterilmistir.

Tablo 6: Degiskenlerin Kaynag ve Beklenen isaretleri

Degisken Degiskenin Kaynag: Beklenen isaret
Biiytime Diinya Bankas1

Dogumda Yasam Beklentisi | Birlesmis Milletler Kalkinma Programi +
Beklenen Okullagsma Yili Birlesmis Milletler Kalkinma Programi +
Ortalama Okullasma Y1l Birlesmis Milletler Kalkinma Programi +

5.2. Model Sonuglari

Tahmin edilen modelde, bagimli degisken olan ekonomik biiylime ile bagimsiz
degiskenler olan dogumda yagsam beklentisi, beklenen okullasma yili ve ortalama
okullagma yili degiskenleri arasindaki iliski incelenmistir. S6z konusu degiskenler
27 AB fiiyesi iilke i¢in 2012 yili verileri kullanilarak yatay kesit analiz yontemi ile
tahmin edilmistir.

Yatay kesit yonteminin kullanildigi ¢aligmalarda siklikla karsilasilan temel
problem, degisen varyans sorunudur. Bu nedenle yatay Kkesit analizlerinde,
tahminlerin degisen varyans sorununun giderilerek yapilmasi gerekmektedir. Bu
calismada degisen varyans sorunun giderilmesi i¢in en yaygin ve tercih edilen

?[nternet adresi; worldbank.org
®internet adresi; undp.org
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yontem olan “white heteroskedasticity-consistent standard errors & covariance”
yaklagimi (Wooldridge, 2001:55) kullanilarak model tahmin edilmistir. Boylelikle
degisen varyans sorunu giderilmek suretiyle tahminler elde edilmistir.

En kiiciik kareler (EKK) yontemi ile elde edilen tahmin sonuglar1 Tablo 7°de
verilmistir. Tahmin edilen ekonomik modele ait R? degeri 0,56 olarak saptanmustir.
Bu cergevede modelden elde edilen p degerlerinin oldukea iyi ve R? degerinin diisiik
olmas1 modelin anlamliligini ortaya koymaktadir.

Tablo 7: AB Ulkelerinde Beseri Sermaye Gostergelerinin Ekonomik
Biiyiime Uzerindeki Etkisi

Bagimh Degisken: InBUY

Degisken Katsayl t istatistigi p-degeri
InDYB 2,207959 7,180374 R
InBOY 0,911948 2,328390 0,0300**
In OOY 0,432140 1,851717 0,0769*

Sabit Terim 23,57949 7,099322 0,0000***
R? 0,561629
F-statistic 22,00640
Prob(F-statistic) 0,000110***

Not: ***: %1 Anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak anlamli katsayi, **: %5 Anlamlilik
diizeyinde istatistiksel olarak anlaml katsay1, *: %10 Anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak
anlamli katsay1.

Modelin tahmin sonuglari, dogumda yasam beklentisi ile ekonomik biiylime
arasinda %1 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak anlamli ve pozitif bir iligki
bulundugunu ortaya koymaktadir. Tahmin sonuglarina gdére dogumda beklenen
yasam siiresindeki %1°1ik bir artig, ekonomik biiylime diizeyinde 2,207959 puanlik
bir artisa neden olmaktadir.

Elde edilen ampirik sonuglara gore beklenen okullagsma yili ile ekonomik
biiytime arasinda %5 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak anlamli ve pozitif bir
ilisgki oldugu sonucuna ulagilmistir. Tahmin sonuglarina gére beklenen okullasma
yilt degiskenindeki %1°lik bir artig, ekonomik biiylime diizeyinde 0,911948 puanlik
bir artiga neden olmaktadir.

Diger bir aciklayict degisken olan ortalama okullagma yilinin, ekonomik biiylime
iizerinde %10 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak anlamli ve pozitif yonlii bir
etkiye sahip oldugunu ortaya koymaktadir. Bu durumda, ortalama okullasma yili
degiskenindeki %1°lik bir artig, ekonomik biiyliime diizeyinde 0,432140 puanlik bir
artiga neden olmaktadir.

Sonug olarak 27 AB iilkesinin 2012 yili verileri ile yapilan bu ¢alismada, beseri
sermaye gostergelerindeki iyilesmelerin ekonomik biiyiime iizerinde olumlu bir
etkiye yol actig1 bulgusuna ulagilmustir.

*Bagimli degiskendeki degismelerin ne kadarmin bagimsiz degiskendeki degismeler tarafindan
agiklandigin gosteren R? degeri ekonometrik yontemler agisindan degerlendirildiginde diisiik goriilebilir.
Bununla birlikte yatay kesit verileri ile yapilan tahminlerden elde edilen R¥lerin genel olarak kiigiik
oldugu bilinmektedir. Studenmund (1992: 47) yatay kesit verilerinde 0.50 biiyiikligiindeki bir R®’nin iyi
bir uygunluk oldugunu belirtmistir (Kar ve Agir, 2010: 167).
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Sonug¢

Neoklasik ve igsel biliylime teorileri ger¢evesinde gelistirilen beseri sermaye
yaklagimlart ve bu yaklasimlar dogrultusunda yapilan teorik ve ampirik ¢aligmalar,
beseri sermayenin ekonomik kalkinma siirecinde 6nemli bir role sahip oldugunu
vurgulamaktadir (Bekmez vd., 2009: 79).

Ozellikle ve gelismekte olan iilkelerde beseri sermayenin gelistirilmesi ve etkin
kullanimi olduk¢a 6nemlidir. Beseri sermaye yeni teknolojilerin iiretimine katki
saglayarak isgiiciiniin verimliligini ve dolayisiyla ekonomik biiylimeyi artirir.
Ulkelerin ekonomik kalkinma siireclerinde basarili olabilmeleri, fiziki sermayenin
yanisira beseri sermayenin de gelisimine baglidir. Beseri sermaye fiziki sermayenin
gelisimini etkileyerek kalkinma siirecine hiz kazandirmaktadir.

Beseri sermaye diizeyini 6l¢meye yonelik ¢esitli endeksler kullanilmaktadir.
Bunlar arasinda en yaygin olarak kullanilan endeks, Birlesmis Milletler tarafindan
her yil yaymlanan Beseri Kalkinma Endeksidir. Beseri Kalkinma Endeksi insani
kalkinmanin 6zet bir 6l¢limiinii sunmakta ve iilkeleri kendi i¢inde ve baska iilkelerle
karsilagtirma imkani saglamaktadir. Bu endeks okullasma orani, yasam beklentisi ve
kisi basina diisen gelir gibi gostergeler kullanilarak hesaplanmaktadir.

Hazirlanan bu c¢alismada, beseri sermaye ile ekonomik biiylime arasindaki
etkilesim yatay kesit yontemi kullanilarak tahmin edilmistir. Bu kapsamda AB tiyesi
27 iilkenin 2012 verilerinden yararlanilarak ekonometrik bir ¢alisma hazirlanmstir.
Bu ger¢evede beseri sermaye gostergeleri olarak ifade edilen dogumda yasam
beklentisi, beklenen okullasma yili ve ortalama okullasma yili degiskenlerinin
ekonomik biiyiime {izerindeki etkisi saptanmaya calisilmistir. Calismadan elde
edilen bulgulara gore AB iilkelerinde beseri sermaye gostergelerinde goriilen bir
iyilesmenin, ekonomik bilyiime {izerinde de ayn1 sekilde olumlu bir etkiye yol actigi
istatistiksel olarak saptanmistir. Dolayisiyla AB ilkelerinde beseri sermaye
gostergeleri kullanilarak ekonomik biiyiime ve beseri sermaye iliskisinin test edildigi
bu caligmada literatiirdeki diger ¢alismalarla uyumlu sonuglara ulasilmistir.

Sonug olarak egitimli ve saglikli bireylerden olusan toplumlarda sosyo-kiiltiirel
gelisme, ekonomik bilylimenin énemli kaynaklarindan birini olusturmakta ve ayni
zamanda diger kaynaklarin da verimliligini artiran bir unsur olarak ortaya
¢ikmaktadir.
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