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Oz

Calismamuzda ¢esitli teknolojik, makro-ekonomik ve kurumsal degiskenlerin orta
gelirli iilkelerin kisi basi gelirlerindeki ortalama biiyiime oranindan daha yiiksek
biiyiime performansi sergileme, diger bir ifadeyle daha yiiksek bir gelir grubuna
gecis olasiliklart iizerindeki etkisini analiz etmeyi amaglamaktayiz. Analizlerimiz
Tiirkiye 'nin de i¢inde bulundugu 56 orta gelirli iilke icin 1990-2013 donemini
kapsamaktadur. Analiz sonuglari orta gelir tuzagindan ¢ikis icin begeri sermayedeki
ve teknolojideki iyilesmenin, kurumsal kalitedeki artisin ve saghkli makro
gostergelerin 6nemini ortaya koymaktadir.

Anahtar Kelimeler: Orta Gelir Tuzagi, Probit Model, Tiirkiye
Factors to Escape the Middle-Income Trap?

Abstract

We aim to examine the effects of various macroeconomic, technological and
institutional variables on the probability of high growth performance for middle-
income countries exceeding their average gdp per capita growth rate, in other
words the probability of transition to a higher income group. Our analyses cover 56
middle-income countries including Turkey for the period of 1990-2013. The results
of the study suggest the importance of improvements in human capital, technology,
institutional quality and sound macroeconomic indicators to avoid the middle
income trap.
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Giris

Orta gelir tuzagr kavrami genis bir “gelismekte olan iilkeler” grubunu
ilgilendirdigi i¢in literatiirde 6nemli hale gelen giincel bir kavramdir. Orta gelir
tuzagr kavraminin teorik temelleri aslinda Neo-klasik biiylime teorisine kadar
uzanmaktadir. Bu teoriye gore iiretim miktar1 dolayisiyla gelir; emek, sermaye ve
teknoloji diizeyi tarafindan belirlenmektedir. Neo-klasik biiylime teorisinde emek ve
teknoloji sabitken sermaye miktarindaki artis {iretim diizeyini azalan oranda
artiracaktir. Neo-klasik bir varsayim olan ve sermaye birikiminin 6niindeki en biiyiik
engellerden olan sermayenin azalan getirisi, yapisal faktorlere bagl olup belirli bir
noktadan sonra iilkelerin gelir diizeylerini artiramama durumunu ifade eden orta
gelir tuzagin1 dogurmaktadir. Gelir artisinin saglanarak orta gelir tuzaginin ortadan
kaldirilmasinda ise modern biiyiime teorileri tarafindan da ortaya konuldugu gibi
egitim, Ar-Ge ve diger sosyal alt yapir harcamalar1 énemli bir rol iistlenmektedir
(Yeldan vd., 2012: 31).

Orta gelir tuzagma iligkin sinirli literatiir incelendiginde, farkli ¢aligmalarin,
iilkelerin “orta gelirli” olmasina iliskin farkli tanimlamalar yaptig1 goriilmektedir.
Ornegin, Eichengreen vd. (2011), yillik ortalama kisi bas1 geliri 16.000 dolar1 asan
iilkeleri orta gelir seviyesinin iizerinde gelire sahip iilkeler olarak kabul etmektedir.
Calismada ayrica orta gelir diizeyi; gelismekte olan ekonomiler igin ABD kisi bast
gelirinin ve imalat sanayindeki istithdamin toplam istihdam igindeki paymin belirli
bir yiizdesine ulasmis olmasi seklinde de 6l¢iilmektedir. Kharas ve Kohli (2011) ise
kisi basi geliri 1.000-10.000 dolar arasindaki iilkeleri diigiik ve orta gelirli, 10.000
dolarin tizerindeki tilkeleri ise yiiksek gelirli olarak siniflandirmigtir. Bu ¢aligsmalara
gore sanayilesme siirecindeki iilkelerde milli gelir belirli bir dénem boyunca artis
gosterdikten sonra yavaslamakta ve biliylime durmaktadir. Dolayisiyla, gelismekte
olan iilkelerden belirli bir kisi bast gelir diizeyine ulagan iilkelerin g¢ogunlugu,
uzunca bir siire bu esigin {izerine ¢ikamamakta ve orta gelir tuzagma diigmektedirler.

Yeldan vd. (2012), 1960 yilindan 2008 yilina gelindiginde, orta gelir grubundaki
iilkelerden sadece ylizde 10’unun orta gelir seviyesinin iizerine ¢ikabildigini
belirtmislerdir. Aiyar vd. (2013), orta gelir tuzaginda bulunan iilkelerin biiylimeyi
artirmak igin verimlilik artiglarina ihtiyag duydugunu savunmaktadir. Felipe vd.
(2012) 1950-2010 yillar1 arasinda 124 iilkeye ait veriyle yaptig1 ¢calismasinda, orta
gelir tuzaginin hangi gelir diizeyinde gergeklestigini belirlemek amactyla {ilkelerin
kisi bas1 gayri safi milli hasilalarin1 (GSMH) dikkate alarak dort gelir grubu (0-
2.000, 2.000-7.250, 7.250-11.750, 11.750 dolar ve iistii) tanimlamigtir. Buna gore
orta gelir tuzagindan ¢ikmak igin diisiik orta gelirli gruptaki iilkeler igin 28 yil,
yiiksek orta gelirli gruptaki iilkeler i¢in ise 14 yil hizli biiylime siiresi gézlenmistir.
Paus (2014) caligmasinda 2000°li yillarda Latin Amerika iilkelerini ele almis ve
Latin Amerika iilkelerinin orta gelir tuzagindan ¢ikisinin yapisal degisimler ve
kurumsallasma sayesinde gerceklesecegini belirtmistir. Flaaen vd. (2013),
Malezya'da orta gelir tuzagindan ¢ikis ic¢in verimlilik esashi biiyiimenin
gerceklestirilmesinin gerekliligini savunmaktadir. Kanchoochat ve Intarakumnerd
(2014) de orta gelir diizeyinden ¢ikis i¢in ¢dziim Onerileri sunmaktadir. Bu 6neriler,
egitim basta olmak iizere kurumsal diizenlemelerin gerceklestirilmesi, endiistriyel
diizenlemelerin yapilmast ve iilkelerin ihracat pozisyonlarint karsilastirmali
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istiinliiklerine gore degistirmesi olarak siralanmaktadir. Son olarak, literatiirdeki
giincel calismalardan olan Yilmaz (2014), diisiik beseri sermaye birikiminin orta
gelir tuzagini ortaya ¢ikardigim ileri siirmekte ve orta gelir tuzagindan ¢ikabilmek
icin diisiik beseri sermaye birikimi sorununu ¢ozebilecek sekilde yapisal doniigiime
gidilmesi gerektigini ileri siirmektedir.

Bu gergevede calismamizin amaci, orta gelir grubundaki bir tilkenin daha {ist bir
gelir grubuna gegebilme olasiligimni etkileyen faktorleri incelemektir. Calisma
ozellikle tilkelere ait makroekonomik ve kurumsal faktorlerle iilkelerin teknolojik
gelismislik seviyesini yansitan faktorleri ele almaktadir. Bu sayede ¢alismamiz, orta
gelirli bir tilkenin kendi ortalama biiylime hizinin iizerine ¢ikabilmesini, dolayisiyla
da orta gelir tuzagini asabilmesini saglayacak ¢esitli faktorleri analiz etme
yontemiyle ilgili literatiirdeki diger ¢alismalardan farklilasmaktadir. Calismanin
ikinci boliimiinde veri seti ve analiz yontemiyle ilgili bilgiler verildikten sonra
ampirik bulgular sunulmaktadir. Calismanin ti¢ilincii boliimii ise sonug ve Tirkiye
0zelinde degerlendirmelere ayrilmistir.

1. Veri, Yontem ve Ampirik Sonug¢lar

“Orta gelir tuzag1” kavraminin agik ve genel kabul gérmiis bir tanim1 olmamakla
birlikte bu caligmada, iilkelerin gelir gruplarimi belirlemede siklikla basvurulan bir
siniflama olan Diinya Bankas1 siniflandirmasindan faydalanilmistir. Diinya Bankasi,
iilkeleri kisi basi gayrisafi milli hasilalarina gore; diisiik-gelirli, diisiik-orta-gelirli,
yiiksek-orta-gelirli ve yiiksek-gelirli olmak iizere dort gruba ayirir. Buna gore kisi
bast GSMH’si 1.046 dolardan diisiik olan iilkeler diisiik-gelirli, kisi bast GSMH’si
1.045 dolardan yiiksek ve 4.126 dolardan diisiik tilkeler diisiik-orta-gelirli, kisi bast
GSMH’si 4.125 dolardan yiiksek ve 12.746 dolardan diisiik iilkeler yiiksek-orta-
gelirli, kisi bast GSMH’si 12.745 dolardan yiiksek {iilkeler ise yiiksek-gelirli olarak
smiflandirlmugtir.’ Analizlerimiz, teknoloji-beseri sermayeye iliskin degiskenler ve
kurumsal degiskenlerin elde edilebilirligine bagli olarak 1990-2013 déneminde, s6z
konusu smiflama gercevesinde orta gelir grubuna (diisiik-orta-gelir veya yiiksek-
orta-gelir) dahil olan ve aralarinda Tiirkiye’nin de bulundugu 50 iilkeye” ait
dengesiz’ bir panel veriye dayanmaktadir. Analize dahil edilen iilkeler 1990-2013
periyodunun tamaminda ya da belirli bir araliginda orta gelirli olarak
tanimlanabilmektedir.

Analizlerimizin baglangi¢ varsayimi, orta gelir grubundaki bir tilkenin daha {ist
gelir grubuna gecebilme olasiliginin bu iilkenin kendi ortalama biiyiime hizinin
iizerine ¢ikabilmesiyle iliskili oldugudur. Buna gore calismanin ampirik analiz
kisminda {ilkelerin ortalama biiyiime performanslarinin iizerine ¢ikma olasiligiyla
teknoloji-beseri sermayeye iligkin faktorler ve kurumsal faktorler arasindaki iliskiyi

'Daha ayrmtili bilgi igin bkz. Diinya Bankas1, “A ShortHistory”, http://data.worldbank.org/about/country-
classifications/a-short-history

% Arnavutluk, Angola, Ermenistan, Azerbeycan, Banglades, Belarus, Bolivya, Brezilya, Bulgaristan,
Burkina Faso, Kamerun, Sili, Cin, Kolombiya, Kostarika, Hirvatistan, Kiiba, Ekvator, Estonya,
Etiyopya, Gana, Guatemala, Haiti, Honduras, Endonezya, Urdiin, Kazakistan, Kenya, Liibnan, Malezya,
Meksika, Moldova, Mogolistan, Fas, Nikaragua, Nijerya, Pakistan, Panama, Paraguay, Peru, Filipinler,
Polonya, Romanya, Senegal, Sirbistan, Sierra Leone, Giiney Afrika, Srilanka, Tanzanya, Tayland, Togo,
Tirkiye, Uganda, Uruguay, Vietnam, Zambia.

3S6z konusu iilkeler kisi bast GSMH kriterine gore yalnizca orta gelirli iilke olduklari periyotlarda
orneklemimize dahil olmaktadir.
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ele almaktayiz. Dolayisiyla regresyon analizlerindeki nitel bagimli degiskeni (y;;),
ele alman orta gelirli iilkenin herhangi bir yildaki (?) biiylime hizinin kendi ortalama
kisi bas1t GSYIH biiyiime hizinin*’ iizerinde olmasi halinde 1, aksi halde 0 degerini
alan bir kukla degisken olarak tanimlamaktayiz ve asagida genel gercevesi verilmis
probit modelini tahmin etmekteyiz.

P(yie =1, X;e, w) = f(a+B'Xie +up) (1

(1) nolu denklemde i ilkeyi, t yili belirtirken X, aciklayici degiskenlere ait
vektorii temsil etmektedir.’ Kisi basi GSMH ve kisi basi GSMH’nin karesi temel
model belirtiminde agiklayici olarak yer alirken geriye kalan degiskenleri ii¢ ana
grup ¢ercevesinde ele almaktayiz. Buna gore orta gelir tuzagindan ¢ikis i¢in saglikl
makro gostergelerin, teknoloji ve beseri sermayedeki iyilesmenin ve kurumsal
kalitedeki artisin 6nemini ortaya koymak tizere X;; vektorii; kisi bast GSMH ve kisi
bast GSMH’nin karesi ile birlikte sirastyla makroekonomik degiskenleri, teknoloji
ve beseri sermayeye iliskin degiskenleri ve kurumsal yapiya iliskin degiskenleri
igermektedir (Tablo 1).

Tablo 1: Aciklayic1 Degiskenlerin Tanimlanmasi ve Kaynag

Degiskenin Tiirii ve Kaynagi | Verinin Tanimi

Temel (baz) model | Kisi basi GSMH-satin alma giicii paritesine gore-sabit
degiskenleri-Diinya Bankasi1 | (GNIpercap)
Kalkinma Géstergeleri (2013) | Kisi bast GSMH’nin karesi (GNIpercap_sq)

Briit sermaye olusumu (% GSYIH) (Grosscapfor)
Makroekonomik degiskenler- | Enflasyon (tiiketici fiyatlartyla-y1llik%) (Inflation)
Diinya  Bankasi  Kalkinma | Nihai tiiketim harcamasi (% GSYIH) (Cons_exp)
Gostergeleri (2013) Yabanci dogrudan yatirim girisleri (% GSYIH) (FDI)
Disa agiklik-ihracat ve ithalat toplami (% GSYIH)
(Open)

Net dis ticaret hadleri endeksi (2000-100) (TOT)

Kamu nihai tiketim harcamasi (% GSYIH)
(Gov_cons_exp)

Ar-Ge harcamalar1 (% GSYIH) (RD_exp)

Ortadgretime kayit (% net) (Sec_School)

Teknoloji ve beseri sermaye | Patent bagvurulari (Patentapps)

degigkenleri-Diinya  Bankasi | Ar-Ge’de ¢alisan arastirmaci sayist (milyon kisi basina)
Kalkinma Gostergeleri (2013) | (RDresearchers)

fleri teknoloji ihracati (imalat ihracatinin yiizdesi)
(Hightechexports)

* Analize s6z konusu olan iilkelerin 1990-2013 zaman araligindaki ortalama yillik biiyiime hiz1 yillik
logaritmik farklarin ortalamasi alinarak hesaplanmistir (% Yieiln m).

5

Bkz. Ek 1.

®Probit denklemi 56 iilkeye ait havuzlanmis panel veri ile tahmin edilmistir. Modelde agiklayici
degiskenler diginda zaman etkileri de kontrol edilmektedir. Ulkelere ait sabit etkiler ise serbestlik
derecesinin ¢ok diismesi kaygisiyla modele dahil edilmemistir.

GDPperCap_q
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Degiskenin Tiirii ve Kaynag1 | Verinin Tanim

Demokratik hesap verilebilirlik endeksi’

Kurumsal degiskenler-PRS (Democaccount)
Hiikiimet istikrar endeksi® (Govn_Stabil)

Yolsuzluk endeksi’ (Corruption)
Hukuk ve Diizen'” (Law_Order)
Yatirim Profili endeksi'' (Inv_Profile)

Not: PRS- Political Risk Services (“International Country Risk Guide” grubu tarafindan
tiiretilen politik risk gdstergeleri).

Tablo 2’de farkli makroekonomik degiskenlerin orta gelir tuzagindan cikis
olasilig1 iizerine etkilerini degerlendirmek iizere yapilan probit regresyonlarinin
sonuglart goriilmektedir. Makroekonomik degiskenlerden her biri temel regresyon
denklemine ayr1 ayri dahil edilmis olup her bir makroekonomik degiskenin etkisi
farkl1 bir denklemin tahmini ile ortaya koyulmaktadir. Dolayisiyla Tablo 2 nin her
bir siitunu farkli bir degiskenin s6z konusu bagimli degisken iizerindeki etkisini
gostermektedir. Tablo 2°de sunulan tahmin sonuglarina gore kisi basi GSMH ve kisi
bast GSMH’nin karesi biitlin model belirtimlerine beklentilerle uyumlu bigimde,
sirastyla negatif ve pozitif katsayili olmak iizere ve istatistiksel olarak anlaml
bicimde girmektedir. Briit sermaye olusumu ilkelerin ortalama biiyiime
performansinin iizerine ¢ikma, dolayisiyla da daha st gelir gruplarina gegis
olasiligini pozitif bicimde etkilerken fiyat istikrarsizligiin artmasi tersi yonde bir
etki yaratmaktadir. I¢ talepteki artist temsilen nihai tiiketim harcamalarmdaki
yiikselis, orta gelir tuzagindan ¢ikis olasihigini anlamli bigimde arttirmaktadir. Ote
yandan kamu tiiketim harcamalarindaki artiy ekonomide kamu payinin
genislemesinin {ist gelir gruplarina gecis iizerinde olumsuz etki ortaya ¢ikardigini
gostermektedir. Dogrudan yabanci sermaye girisleri, sermaye birikimini artirarak
dogrudan veya teknoloji yayilimma ve yonetsel kapasitenin gelismesine sebep
olarak dolayli bir bicimde ev sahibi {ilkelerin tiretim kapasitelerini genisletmekte ve
biliylimelerine katkida bulunmaktadir (Harrison ve Aitken, 1999; Javorcik, 2004).
Dogrudan yabanci sermaye girislerine ait pozitif ve anlamli katsay1, beklentilerle
uyumlu bi¢imde, dogrudan yabanci yatirimlarin orta gelirli tilkelerin konumlarim
iyilestirmelerine katkida bulundugunu gostermektedir. Ele aldigimiz orta gelirli
iilkelerin disa agikliginin biiylik 6l¢iide ara ve sermaye mali ithalatina bagimh
oldugu varsaymmindan hareketle ihracat ve ithalat toplammin GSYIH igerisindeki

"Secimlerin ne kadar 6zgiir ve adil oldugunun yamsira devletin bireylerin tercihlerine kars: ne kadar
duyarli oldugunun bir 6l¢ustidiir.

$Hiikiimetin deklare ettigi programlar yiiriitme becerisini gostermektedir. Degiskenin Slgiimii; hitkiimetin
birlik ve biitinliigl, hukuksal gii¢ ve halkin genel destegi olmak {izere ii¢ alt bilesene dayanmaktadir.
Ekonomik ve finansal sistem iizerinde bozucu etki yaratmak, hiikiimetin ve is gevrelerinin etkinligini
diistirmek gibi yollarla yabanci yatirimcilar i¢in de tehdit doguran yolsuzlugun politik sistemde bir
Oletisudir.

"“Degiskenin Slgiimiinde iki alt bilesen kullaniimaktadir. Her bir degiskenin endeks 6l¢iimiindeki agirhigi
aynidir. “Hukuk” alt bileseni hukuki sistemin giicii ve tarafsizligini gostermektedir. “Diizen” alt bileseni
ise hukukun genel olarak gézetimine iliskin bir gosterge olmaktadir.

""Diger politik, ekonomik ve finansal risk bilesenleriyle kapsanmayan, yatirimin dniindeki engellerin bir
Olgiistidiir. Degiskenin Ol¢iimii; olmak {izere sozlesme gerceklesebilirligi/kamulagtirilmasi, karlarin
tilkeye geri doniisii ve 6demelerin ertelenmesi olmak tlizere 3 alt bilesenin toplamina dayanmaktadir.
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paymi gosteren disa agiklik degiskenine ait negatif katsayryr anlamlandirmak
miimkiindiir. Son olarak tahmin sonuglar1 orta gelirli iilkelerde ticaretin dis ticaret
hadlerinde iyilesmeyi saglayacak bigimde degismesinin bu iilkelerin orta gelir
zincirini kirmasi agisindan énemli oldugunu ortaya koymaktadir.

Tablo 2: Orta Gelir Tuzagindan Cikis: Makroekonomik Faktorler

@ 2 3 “) (5 6

GNlpercap -0.000124** | -0.000112%** -0.000117** -0.000120** | -0.000139** | -0.000143**

(5.43¢-05) (5.46¢-05) (5.46¢-05) (5.49¢-05) (5.77¢-05) (5.57e-05)
GNlpercap_sq | 9.33¢-09** 8.90¢-09%** 8.50e-09** 9.05¢-09** 1.00e-08** 1.18e-08%**

(4.02¢-09) (4.02¢-09) (4.05e-09) (4.05¢-09) (4.29¢-09) (4.14e-09)
Grosscapfor 0.0421%** 0.0468%*** 0.0363%** 0.0430%** 0.0481%** 0.0446%**

(0.00610) (0.00656) (0.00636) (0.00635) (0.00673) (0.00625)
Inflation -0.000458** | -0.000472%** -0.000399%* -0.000459** | 0.000149 -0.000414**

(0.000185) (0.000189) (0.000185) (0.000185) (0.000453) (0.000184)
Cons_exp 0.00760%**

(0.00387)
FDI 0.0521%**
(0.0135)
Open -0.00259*
(0.00136)
T0T 0.00492%**
(0.00170)
Gov_cons_exp -0.0442%**
(0.00896)

Pseudo_Rsquare | 0.0495 0.0525 0.0623 0.0497 0.0608 0.0696
LR 62.80 66.67 79.03 63.11 6743 87.64
Observations 964 964 964 964 849 957

Not: Parantez icindeki degerler standart hatalar1 gostermektedir ***p<0.01, **p<0.05, *p<0.1
ik satirda yer alan numaralandirma, farkli agiklayici degiskenler kullanilarak olusturulan 6
alternatif regresyon modelini gostermektedir.

Calismamizin bir sonraki asamasinda teknoloji ve beseri sermaye gdstergelerinin
orta gelirli iilkelerin iist gelir gruplarina gegisiyle iliskilerini incelemekteyiz. Tablo
3’de sonuglar1 verilen probit model belirtimlerine gére teknolojideki ilerlemeler ve
beseri sermayedeki iyilesmeler orta gelir tuzagini asmada 6nemli rol oynamaktadir.
Daha spesifik olarak Ar-Ge harcamalarindaki ve Ar-Ge personelindeki artis ile bu
caligmalarin ¢iktist olan patent bagvurular: {ilkelerin teknolojik bilgi birikimini ve
dolayisiyla verimlilik artiglarina sebep olarak iiretim kapasitelerini genisletmektedir.
Ilgili degiskenlere ait pozitif ve anlamli katsayilar orta gelirli iilkelerin ortalama
bliylime performanslarinin {izerine ¢ikma olasiliginin bu degiskenlerden pozitif
bicimde etkilendigini gostermektedir. Benzer bigimde beseri sermayenin
kalitesindeki artiga isaret eden ortadgretime kayithiliktaki artis da orta gelirli
iilkelerin iist gelir gruplarina ¢ikmasi iizerinde olumlu etkiye sahip oldugunu ortaya
koymaktadir. Orta gelirli iilkelerin yiiksek biiylime oranlarini yakalamasi agisindan
6nemli bir sorunsal bu iilkelerin teknoloji merdiveninin yukarilarina dogru hareket
etmelerini saglayacak sekilde teknolojik igerigi ve katma degeri daha yiiksek iiriinler
iiretememeleridir. Bu ¢er¢evede elde ettigimiz tahmin sonucu ileri teknoloji i¢eren
iriin  ihracatindaki artigin  orta gelir tuzagini agmadaki olumlu katkisini
desteklemektedir.
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Tablo 3: Orta Gelir Tuzagindan Cikis: Teknoloji ve Beseri Sermaye

(@) 2 3) “4) ®)
GNlIpercap -0.000251** -0.000444*** -0.000269*** | -0.000290** | -0.000131**
(0.000105) (0.000104) (7.41e-05) (0.000128) | (5.88e-05)
GNlpercap_sq 1.88e-08*** 2.76e-08*** 2.08e-08*** | 2.00e-08** | 1.04e-08**
(7.23e-09) (7.03e-09) (5.30e-09) (8.82¢-09) (4.25¢-09)
RD exp 0.544**
(0.225)
Sec_School 0.0252%**
(0.00476)
Patentapps 1.91e-05%*
(7.76¢-06)
RDreseachers 0.000537**
(0.000213)
Hightechexports 0.0324***
(0.00372)
Pseudo Rsquare 0.0373 0.0946 0.0329 0.0458 0.0666
LR 16.10 40.37 26.92 14.55 16.99
Observations 356 326 628 213 816

Not: Parantez i¢indeki degerler standart hatalar1 gostermektedir ***p<0.01, **p<0.05, *p<0.1
ik satirda yer alan numaralandirma, farkli agiklayici degiskenler kullanilarak olusturulan 6
alternatif regresyon modelini gostermektedir.

Calismamizin son asamasinda ilkelerin yillar igerisinde gosterdigi ortalama
biliylime performansi iizerine ¢ikma olasiligmin kurumsal faktorleri temsil eden
cesitli endekslerle iliskisini ortaya koymaktayiz. Tablo 4’de sundugumuz tahmin
sonuglarma gore; demokratik hesap verilebilirligin daha yiiksek, hiikiimetlerin daha
istikrarl1, hukuki altyapinin daha giiglii ve yatirim ortaminin daha elverisli olmasi
orta gelir grubundaki iilkelerin daha {ist gelir gruplarma gegislerini saglayacak
bicimde ortalama biiyiime performanslarinin iizerine ¢ikma olasiligini artirmaktadir.

Tablo 4: Orta Gelir Tuzagindan Cikis: Kurumsal Faktorler

M 2 3) “4) ®)
GNlpercap -0.000101* | -8.66e-05* | -8.72e-05* |-9.02e-05* |-9.87e-05*
(5.16e-05) | (5.17e-05) | (5.18e-05) |[(5.16e-05) | (5.16e-05)
GNlpercap _sq 7.35e-09* 6.59e-09* | 6.94e-09* | 6.61e-09* | 7.15e-09*
(3.80e-09) | (3.82e-09) |(3.81e-09) |[(3.82e-09) | (3.81e-09)
Democaccount 0.0652**
(0.0307)
Govn_Stabil 0.0693***
(0.0207)
Corruption -0.0356
(0.0473)
Law Order 0.128***
(0.0400)
Inv_Profile 0.0449**
(0.0211)
Pseudo Rsquare 0.0663 0.0415 0.0532 0.0409 0.0763
LR 18.14 14.95 15.20 14.13 19.19
Observations 989 989 989 989 989

Not: Parantez igindeki degerler standart hatalar1 gostermektedir ***p<0.01, **p<0.05, *p<0.1
ik satirda yer alan numaralandirma farkli agiklayic1 degiskenler kullanilarak olusturulan 6
alternatif regresyon modelini gostermektedir.
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Sonug¢

Calismamizda gelismekte olan iilkelere yonelik olarak 6zellikle son donemlerde
yogun bir bigimde tartisilan orta gelir tuzagr ampirik olarak incelenmektedir. Bu
amag cercevesinde kullandigimiz probit modellerle teknoloji ve beseri sermaye
degiskenlerinin yanisira makro ve kurumsal degiskenlerin orta gelir tuzagindan ¢ikis
iizerindeki etkisi arastirilmaktadir. Sonuglarimiza gére teknoloji degiskeni olarak
siniflandirdigimiz  patent basvurulari, Ar-Ge’de c¢aligan arastirmact sayisi, ileri
teknoloji ihracatinin pay1 ve Ar-Ge harcamalarinin gelir igerisindeki pay ile beseri
sermaye degiskeni olan orta dgretime kayit orani, orta gelirli tilkelerin ortalama kisi
bas1 GSYIH artisinin {istiinde bilyiime sergileme, dolayisiyla orta gelir tuzagidan
cikig olasiliklarint  artirmaktadir. Benzer sekilde makro degisken olarak
kullandigimiz fiyat istikrarmin saglanmasi, dogrudan yabanci yatirim girislerinde,
yatirim ve tiiketim harcamalarinda artig ile dis ticaret hadlerindeki iyilesmenin orta
gelir tuzagin1 agsmada anlamli ve pozitif etkisi s6z konusudur. Diger yandan kamu
harcamalarindaki ve disa agikliktaki artis ile reel doviz kurundaki yiikselis tersi
yonde etki yapmaktadir. Son olarak kurumsal degiskenlerin rolii incelendiginde,
calismamiz yolsuzluk ve biirokratik kalitedeki artigin anlamli ve negatif etkisine dair
bulgular saglamaktadir. Ote yandan demokratik hesap verilebilirligin, hiikiimet
istikrarliligmnin ve yatinnm profilindeki gelismelerin orta gelirli {ilkeler i¢in daha
yiiksek bir gelir grubuna gegis olasiligimi arttirdig1 goriilmektedir.

Calismamizin ortaya koydugu sonuglar yiiksek orta gelirli ilkeler grubunda yer
alan ve son donemde orta gelir tuzaginda bulundugu diisiiniilen Tiirkiye i¢in de daha
yiiksek gelir gruplarina gegis icin gerekli regetelerin belirlenmesi agisindan biiytik
onem tasimaktadir. Tiirkiye oOzelinde degerlendirmek gerekirse oncelikle
Tiirkiye’nin kendi grubundaki iilkelere kiyasla diisiik olan teknoloji performansini
iyilestirmesi, daha agik bir ifadeyle teknolojik icerigi ve katma degeri yiiksek
iirtinlerin ihracatina yonelik olarak Ar-Ge’ye 6nem vermesi gelismis iilkelerin gelir
seviyesini yakalama agisindan 6nemli firsatlar sunacaktir. Diger taraftan nitelikli
beseri sermayenin kaynagi olan orta dgretim ve iiniversiteye kayit ve devamlilik
oranlarmin artirilmasi egitime iliskin ilgili gostergeleri OECD ortalamasinin
yarisindan bile daha diisik seviyede olan Tiirkiye i¢in de o&zellikle Onem
tasimaktadir. Ote yandan kamu harcamalarindan ziyade 6zel kesim yatirim ve
tiiketim harcamalarina dayanan, yabanci sermaye girisini tesvik eden ve fiyat
istikrari1 saglayan ekonomi politikalar1 da orta gelir tuzagindan cikista ihmal
edilemeyecek bir rol iistlenmektedir.

Bircok gelismekte olan iilke ekonomisi gibi Tiirkiye ekonomisi i¢in de halen
onemli rol oynayan imalat sanayi iiretimi, biiylik Ol¢iide ara ve sermaye mall
ithalatina bagimli oldugundan, sanayi {iretiminde kullanilacak ara ve sermaye
mallarinin yurt iginde iiretimini saglayacak teknolojik alt yapmin gelistirilmesi
onemlidir. Bununla birlikte diinyada talebi daha yaygin ve katma degeri yiiksek
olan, dolaysiyla dig ticaret hadlerini lehimize ¢evirecek iirlinlerin iretilerek dis
pazara sunulmasi da gelismis ekonomilerle rekabet olanaklarini iyilestirmesi
bakimindan 6nem tagimaktadir. Son olarak ekonomik kalkinmanin da temel
bilesenlerinden olan hiikiimet istikrar1, demokratiklesme, hukuki diizenin saglanmasi
ile birlikte yatirnm ortaminin iyilestirilmesi ve yolsuzluklarin &niine gegilmesi gibi
kurumsal altyapiy1 giliglendirecek girisimler iilkelerin orta gelir tuzagindan g¢ikisina
katki saglayacaktir.
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Ek 1: Ulkelerin Ortalama Biiyiime Oranlar1 (1990-2013)

Ulke Ortalama Biiyiime Hizi(%)
Angola 2.046
Arnavutluk 2.836
Azerbaycan 2.902
Banglades 3.194
Belarus 3.250
Bolivya 1.620
Brezilya 1.361
Bulgaristan 2.129
Burkina Faso 2.334
Cin 8.550
Ekvator 1.196
Endonezya 3.632
Ermenistan 3.046
Estonya 4.774
Etiyopya 2.865
Fas 2.310
Filipinler 1.984
Gana 2.874
Guatemala 1.115
Giiney Afrika 0.582
Haiti -0.332
Hirvatistan 2.613
Honduras 1.197
Kamerun -0.992
Kazakistan 2.470
Kenya 0.663
Kolombiya 2.051
Kostarika 2.576
Kiiba 1.037
Liibnan 1.740
Malezya 3.519
Meksika 0.890
Mogolistan 2.880
Moldova -0.912
Nijerya 1.790
Nikaragua 0.356
Pakistan 1.972
Panama 2.795
Paraguay 1.472
Peru 2.046
Polonya 3.574
Romanya 1.262
Senegal 0.463
Sierra Leone 0.952
Sili 3.924
Sirbistan -0.640
Srilanka 4.054
Tanzanya 2.218
Tayland 4.248
Togo -0.116
Tiirkiye 2.617
Uganda 2.889
Urdiin 0.863
Uruguay 2.989
Vietnam 4.810
Zambia 0.486
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