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Arastirma, Bursa’min Ataevler Mahallesi érneginde kentsel doniisiim
stireglerinde toplumsal direnglilik kavramini ve siirdiiriilebilir mekanlarin
olusumundaki roliinii incelemektedir. Nicel arastirma yontemiyle yiiriitiilen
arastirmada, mahalle sakinlerinden elde edilen birincil veriler analiz
edilmistir. Bulgular, toplumsal direngliligin azalmasimin doniisiim stirecini
hizlandwrdigini, ancak siirdiiriilebilir mekanlarin yalnizca fiziksel doniisiimle
degil, yerel halkin siirece aktif katihmiyla miimkiin  olabilecegini
gostermektedir. Katilimci, seffaf ve kapsayict planlama yaklagimlarinin,
kentsel doniisiim projelerinin uzun vadeli bagarisi ve stirdiiriilebilirligi
agisindan kritik oneme sahip oldugu sonucuna ulasimistir. Elde edilen
bulgular, kentsel doniisiim alaminda politika yapicilara, yerel yonetimlere ve
uygulayicilara toplumsal katilimi giiclendiren, direnglilik temelli yaklasimlar
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Siirdiiriilebilir Mekanlar Baglaminda Toplumsal Direnglilik ve Bursa Ataevler Mahallesi Ornegi

Social Resilience in the Context of Sustainable Spaces:
The Case of Bursa Ataevler Neighborhood

Abstract

The study examines the concept of social resilience in urban
transformation processes and its role in the formation of sustainable spaces,
using the example of Ataevler Neighborhood in Bursa. Conducted using
quantitative research methods, the study analyzed primary data obtained from
neighborhood residents and administrative reports. The findings show that a
decrease in social resilience accelerates the transformation process, but that
sustainable spaces can only be achieved through the active participation of
the local community, not just physical transformation. It was concluded that
participatory, transparent, and inclusive planning approaches are critical for
the long-term success and sustainability of urban transformation projects. The
findings provide an important example and guide for policymakers, local
governments, and practitioners in the field of urban transformation to develop
resilience-based approaches that strengthen social participation.

Keywords: Sustainable Spaces, Social Resilience, Urban Transformation,
Neighborhood Culture
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Giris

Kentler hem dogal hem de insan kaynakli degisimlerin etkilerine maruz
kalan karmasik sosyal, ekonomik ve fiziksel sistemlerdir. Bu baglamda,
kentsel direnclilik kavrami, sehirlerin bu degisimlere kars1 dayanikliligini ve
adaptasyon kapasitesini ifade etmektedir (Meerow vd., 2016). Direnglilik,
yalnizca fiziksel altyapinin dayanikliligi ile sinirl kalmayip, ayni zamanda
toplumsal baglarin giiclinli, sosyal uyumu ve katihm siireclerini de
icermektedir (Davoudi vd., 2013). Kentlerdeki direnglilik kavrami; sehirlerin
sosyal, ekonomik ve ¢evresel degisimlere kars1 dayanikliligini gosterme ve bu
degisimlere uyum saglama kapasitelerini ifade etmektedir. Bu baglamda,
direnclilik genellikle sosyal ya da toplumsal direnglilik, ekonomik direnclilik
ve gevresel direnclilik olmak tizere {i¢ temel boyutta ele alinmaktadir (Adger,
2000). Bu boyutlar, kentlerin karmasik yapisinin bir parcasi olarak hem
topluluklarin hem de dogal c¢evrenin degisimlere karsi tepkilerini
kapsamaktadir.

Ekonomik direnglilik, bir sehrin ekonomik soklara karsi toparlanma
kapasitesini ifade etmekte ve ekonomik g¢esitlilik, altyapr yatirimlan ve
istihdam olusturma gibi faktorlerle giiclendirilmektedir (Simmie ve Martin,
2010). Cevresel direnglilik, sehirlerin ¢evresel tehditlere karsi korunma ve bu
tehditlerden toparlanma kapasitesine odaklanmaktadir. Doga temelli
cozlimler, ¢evresel siirdiiriilebilirlik uygulamalariyla dogrudan baglantilidir
(Folke, 2006). Sosyal direnglilik ise; topluluklarin sosyal uyum kapasiteleri,
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sosyal baglarinin giicii ve degisimlere karst dayanikliliklariyla ilgilidir. Seffaf
ve katilime1r mekanizmalarla desteklenen sosyal direnclilik, yerel halkin kriz
donemlerinde dayanigma gosterebilmesini ve kentlesme siireclerine aktif
olarak katilabilmesini saglamaktadir (Walker ve Salt, 2012).

Direnglilik kavramlar1 ile siirdiiriilebilirlik arasindaki baglanti, bu
unsurlarin karsilikli etkilesiminden kaynaklanmaktadir. Sirdirtilebilirlik,
sehirlerin bugiinkii ihtiyaglarim1 karsilarken, gelecek nesillerin ihtiyaglarini
karsilama kapasitesini koruma hedefini tagimaktadir (Brundtland, 1987).
Direnglilik ise bu hedeflere ulasmada bir ara¢ olarak goriilmektedir. Direngli
bir sehir, ¢evresel soklara karsi dayanikliligr yiiksek oldugu icin siirdiiriilebilir
kalkinmay1 daha etkili bir sekilde desteklemekte ve aymi sekilde, sosyal ve
ekonomik direncliligi giiglii olan bir kent, stirdiiriilebilir kalkinma hedeflerine
ulagsmak i¢in gereken sosyal uyum ve ekonomik dayaniklilig
saglayabilmektedir (Elmqvist vd., 2019). Sonug olarak, direnglilik kavramu ile
sirdiiriilebilirlik arasindaki iligki, sehirlerin adaptasyon kapasitelerini
artirarak uzun vadeli kalkinma hedeflerine ulagilmasini kolaylagtirmaktadir.
Direnglilik, siirdiiriilebilirlik hedeflerinin basarisi i¢in bir 6n kosul olarak
kabul edilmekte ve sehirlerin daha yasanabilir, kapsayict ve dayanikli hale
gelmesine katki saglamaktadir.

Kentsel doniisiim projeleri, 6zellikle sosyal direnglilik kavraminin test
edildigi en 6nemli alanlardan biri olarak goriilmektedir. Bu durumun temel
sebepleri arasinda yerel toplumlarin yasam alanlarin1 ve sosyal yapisini
dogrudan etkileyen kararlar1 igermesi gelmektedir. Toplumsal ya da sosyal
direnglilik, bireylerin ve gruplarin degisime karsi gosterdigi tepki ve uyum
saglama yetenekleri ile ilgili olup siirdiiriilebilir kentlesme hedeflerine
ulasmada 6nemli bir rol oynamaktadir (Adger, 2000). Kentsel doniigim
stireclerinde, yerel halkin projelere katilimi ve bu projelere gosterdigi direng,
sehirlerin sosyal uyumu ve siirdiiriilebilirligi desteklemesi agisindan 6nemli
gorlilmektedir. Tiirkiye’de gerceklestirilen doniisiim projelerinde siklikla
karsilagilan zorluklardan biri, yerel halkin projelere duydugu giivensizlik ve
katilime1 siireclerin  yetersizligi olarak goriildiigiinde sosyal direnglilik,
yalnizca doniisiim siireclerini kolaylastiran bir arag olarak degil, ayn1 zamanda
daha siirdiiriilebilir ve kapsayict mekanlar olusturmanin bir yolu olarak ele
alinmalidir. Arastirma kapsaminda Bursa Ili Niliifer {lcesi Ataevler Mahallesi
ornek alan olarak secilmis olup, bu se¢cimin temel gerekcesi, s6z konusu
bolgenin kentsel doniisiim siireclerinin toplumsal, ekonomik ve cevresel
etkilerini biitiinciil bir bicimde incelemeye elverisli bir 6rnek teskil etmesidir.
Mabhallenin hem hizli kentlesme dinamikleri hem de yerel topluluk yapisinin
giiclii sosyal baglara sahip olmasi, sosyal direnglilik kavraminin etkilerinin
derinlemesine analiz edilmesine olanak tanimaktadir. Ayrica, Ataevler
Mahallesi’nde gergeklesen doniisiim projesi, katilimcilik ve sosyal uyum gibi
konularda karsilagilan zorluklar1 anlamak ve bu siireglerin siirdiiriilebilir
kentlesme hedefleriyle olan iliskisini degerlendirmek agisindan 6nemli bir
arastirma alani1 sunmaktadir.
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Arastirma kapsaminda, nicel arastirma yontemleri temel alinmis olup veri
kaynag1 olarak iki ana materyal grubundan faydalanilmistir. Birincil veri
kaynagi, doniisiim siirecine dogrudan dahil olan mahalle sakinlerinin gortisleri
ve deneyimleri iken ikincil veri kaynagini ise bolgeye iliskin idari kayitlar ve
kentsel doniisiim projeleriyle ilgili belgeler olusturmaktadir. Arastirmada
nicel veri analizi kapsaminda karsilastirmali analizden faydalanilmistir.
Literatiirde kentsel doniisiim projelerinde sosyal dayaniklihlk ya da
siirdiiriilebilirligin 6l¢iildiigii sinirli sayida arastirmaya rastlanmakla birlikte
arastirma konusu olan Ataevler Mahallesi’nde siirdiiriilebilirligin daha ¢ok
cevresel baglamda ele alindigi toplumsal dayanikliliga iligkin aragtirmalara
rastlanmamistir. Bu nedenle arastirmanin literatiirdeki 6nemli bir boslugu
doldurmasi hedeflenmektedir. Aragtirma kapsaminda Ataevler Mahallesi’nde
yasayan 44 adet katilimciya kentsel doniisiime katilma diizeyleri ve kentsel
doniisiim Oncesi ve sonrasina yonelik algt ve tutumlarimi 6lgmeyi hedefleyen
sorular yoneltilmistir.

Aragtirma dort boliimden olusmaktadir. Arastirmanin devam eden birinci
boliimiinde teorik gerceveye yer verilmis ve mekan korumasi ve
siirdiiriilebilirlik konulari tartistlmustir. Ikinci boliimde arastirma konusu
Ataevler Mahallesi ile ilgili bilgilere yer verilmis olup toplanan ikincil
verilerden sahaya iliskin veriler paylasilmistir. Ugiincii boliimde arastirma
materyali ve metodolojisi sunulmus ve dordiincii bolimde sahaya iligkin
bulgular tartisilmistir. Son boliimde ise sonuglar tartisilarak, elde edilen
bulgularin kentsel doniisiim siirecleri, toplumsal direnclilik ve siirdiiriilebilir
mekan tiretimi arasindaki iliskiler baglaminda degerlendirilmesi, kuramsal ve
uygulamali ¢ikarimlarin ortaya konulmasi amaclanmistir. Elde edilen
bulgular, kentsel doniisiim politikalarinin gelistirilmesinde karar vericilere,
yerel yoOnetimlere ve uygulayicilara, toplumsal katilimi gliclendiren ve
direnglilik odakli stratejilerin benimsenmesi konusunda 6nemli bir referans ve
yonlendirme kaynagi sunmaktadir.

1. Teorik Cerceve

Stirdiirtilebilir mekanlar, genellikle enerji verimliligi, atik yonetimi, yesil
altyapr ve karbon ayak izinin azaltilmas1i gibi ¢evresel hedeflerle
iliskilendirilmekte (Meerow vd., 2016) ayn1 zamanda sosyal, ekonomik ve
kiiltiirel boyutlar1 da kapsayarak toplumsal direncliligi desteklemede 6nemli
bir rol oynamaktadir (Folke, 2006). Siirdiiriilebilir mekanlar, ¢evresel adaleti
biitiinlestirerek kaynak tahsisindeki esitsizlikleri ele almakta ve kentsel
gelisimin  dezavantajli  topluluklar  lzerindeki olumsuz etkilerini
azaltmaktadir. Toplumsal direnglilik; topluluklarin ekonomik, siyasi veya
cevresel krizlere ragmen uyum saglama, iyilesme ve gelisme kapasitesini
ifade etmektedir. Bir bagka ifadeyle toplumsal direnglilik ya da dayaniklilik,
topluluklarin siyasi soklara dayanma ve yoOnetisim yapilarim koruma
yeteneklerine odaklanmaktadir. Bu durum, siirdiiriilebilir kalkinmanin sosyal
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esitlik ve halk katilimi ile kesistigi kentsel alanlarda 6zellikle bir dneme
sahiptir (Xu ve Marinova, 2013).

Literatiirde kentsel doniisiim siirecleri ile toplumsal veya sosyal
dayaniklillk arasindaki iligkiyi inceleyen smirli sayida arastirma
bulunmaktadir. Bu arastirmalar, farkli cografyalarda yiiriitiilen uygulamalari
karsilastirmal1 bicimde ele alarak, kentsel doniisiimiin yalnizca fiziksel degil,
ayn1 zamanda sosyal, ekonomik ve kiiltiirel boyutlartyla da degerlendirilmesi
gerektigini ortaya koymaktadir. Bunlardan, Ciesiotka ve Mackiewicz (2022)
yapmis olduklar1 ¢aligmalarinda 2006-2020 yillar1 arasinda Poznan’da yer
alan alti farkli kentsel doniisiim alanini incelemislerdir. Karma yontem
yaklagimini kullandiklari ¢aligmalarinda farkli sosyal gruplarla derinlemesine
gorlisme gergeklestirmis ve ikincil verilerle de alanla ilgili arastirmalari ortaya
koymuslardir. Arastirma sonucuna gore kentsel doniisiim projelerinin
genellikle fiziksel yenileme {izerine yogunlastig1 ve sosyal etkilerin genellikle
g6z ardi edildigi sonucuna ulasilmistir. Sha vd. (2024) ¢alismalarinda sosyal
dayanikliligi Cin’de yer alan Hegang kenti {izerinden degerlendirmislerdir.
Yamane ile kurguladiklar1 ¢alismalarinda katilimcilardan en sik kullandiklar
sosyal altyap1 kategorilerini se¢meleri ve bu altyapilarla ilgili giinliik kullanim
sikligini,  erigilebilirligi ve sosyal dayaniklilik degerlendirmelerini
paylasmalar istenmistir. Arastirma sonuglart Hegang’daki sosyal altyapi
aginin agik bir hiyerarsik yapiya sahip oldugunu ortaya koymustur. Arastirma
sonuclarina gore yerel yonetimlerin, biiyiik 6lgekli projelere dayali biiylime
odakli yeniden canlandirma stratejilerinin yerine, sosyal dayanikliligi
artirmaya yonelik altyapt yatirimlarina oncelik  vermesi  gerektigi
vurgulanmigtir. Khaldi (2018)’de yapmis oldugu ¢alismasinda Glasgow’un
Sighthill doniisiim alanindaki kentsel yenileme projelerinin sosyal
dayaniklilik tizerindeki etkilerini degerlendirmek iizere vaka incelemesi
gerceklestirmigtir. Arastirma sonucunda Sighthill doniisiim projesinin, yerel
topluluklarin sosyal dayanikliligini artirma potansiyeline sahip oldugu ancak
projedeki eksikliklerin bu potansiyeli kisitladigi belirlenmistir. Bu amagla
sosyal dayanikliligin, topluluklarin karar alma siireglerine aktif katilimiyla
giiclendirilebilecegi sonucuna ulagilmistir. Saez Ujaque vd. (2021)
caligmalarinda Matar6 (Barselona) sehrindeki terk edilmis sanayi binasindan
yola ¢ikarak tabandan gelen girisimlerin sehrin uyum kapasitesini nasil inga
ettigini veya giiclendirdigini degerlendirmeye g¢alismislardir. Nicel ve nitel
verilerin bir arada kullanildig1 karma arastirma yaklasim ile degerlendirilen
calismada toplum odakli girisimlerin (6rnegin CanFugarolas), kentsel
dayaniklilig1 giiglendirmek i¢in dnemli bir rol oynadigi ortaya konulmustur.

Ote yandan, siirdiiriilebilirlik ve toplumsal direnglilik arasindaki
biitiinlesik yaklagimlar Kopenhag, Freiburg ve Portland gibi bir¢ok oOncii
sehirle ve diinyanin pek ¢ok farkli kentinde uygulama alani bulmaktadir.
Gelismekte olan iilkelerdeki yerel yonetimler, kentsel doniisiim ve direnglilik
politikalarim1 ¢evresel siirdiiriilebilirlik ilkeleriyle entegre etmeye yonelik
benzer girisimlerde bulunmaktadir. Bu tiir 6rnekler, siirdiiriilebilir sehir
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planlamasmin yalnizca gelismis ekonomilere 6zgii bir model olmadigini,
uygun yonetisim yapilari, toplum katilimi ve yenilik¢i finansman
mekanizmalariyla kiiresel 0l¢ekte uygulanabilir bir strateji haline geldigini
gostermektedir.

Farkli cografyalarda gercgeklestirilen uygulamalar siirdiiriilebilir kentsel
doniisiim ve toplumsal direnglilik arasindaki iliskinin nasil sekillendigini
somut Orneklerle ortaya koymaktadir. Bunlardan kiiresel gapta karbon notr
hedefleriyle taninan Kopenhag, cevresel siirdiiriilebilirligin toplumsal
direngliligi/dayamklilig1 nasil artirabilecegini gdstermektedir. Sehrin iklim
Plan1 (2012), yenilenebilir enerji, verimli kentsel planlama ve saglam toplu
tagima sistemlerini bir araya getirmekte ve aktif halk katihmi ve seffaf
yonetisim, kriz anlarinda siyasi istikrari ve toplumsal iyilesme kapasitesini
artirmaktadir (Westman, 2020). “Yesil Sehir” olarak bilinen Freiburg ise yerel
yonetimlerin siirdiiriilebilirlik ve direngliligi nasil tesvik edebilecegine dair iyi
bir 6rnek olarak goriilmektedir. Politikalari, yenilenebilir enerji, enerji verimli
konutlar ve siirdiiriilebilir ulagimi destekleyerek ekonomik istikrar ile ekolojik
hedefleri entegre etmektedir. Bu 6nlemler, sosyal direnglilik i¢in temel olan
giiclii vatandag katilimiyla desteklenmektedir (Hamiduddin vd., 2015). Ayni
sekilde Portland, yesil altyapi, eko-catilar ve gecirgen zeminler ile bisiklet
yollarin1 vurgulayan bir stirdiiriilebilirlik ¢ergevesine sahip olmasiyla dikkat
cekmektedir. Bu girisimler, sehrin karbon ayak izini azaltmanin yani sira
topluluk katilimin1 ve sosyal esitligi artirmaktadir. Portland, halkin karar alma
stireclerine katilimimi tegvik ederek toplumsal sahiplenme duygusunu
giiclendirmekte ve sosyo-politik zorluklara karsi dayanikliligi ayni sekilde
artirmaya caligmaktadir (Walton, 2004). Cevresel ve sosyal sistemlerin
birbirine bagliligi, direnglilige yonelik biitiinlesik yaklagimlarin 6nemini
vurgulamaktadir. Siirdiiriilebilir mekanlarin direngliligi yalmzca fiziksel
ozelliklerine degil, ayn1 zamanda gii¢lii sosyal aglar ve kapsayici yonetisim
uygulamalarina bagli olmaktadir. Katilime1 kentsel planlama ve toplum odakli
yenilenebilir enerji projeleri gibi girisimler, yerel halki giiglendirerek onlari
direngliligin aktif aktorleri haline getirmektedir. Kopenhag, Freiburg ve
Portland gibi sehirlerde goriilen ilerlemelere ragmen, bu uygulamalarin
kiiresel Olcekte yayginlastirilmasinda hald zorluklar mevcuttur. Baslica
engeller, sinirli mali kaynaklar, siyasi irade eksikligi ve daha az geligmis
bolgelerde kurumsal kapasitenin yetersizligi olarak ele alinabilmektedir
ancak, ortaya c¢ikan aragtirmalar, dijital araglarin halk katilimini artirmada
kullanilmasinin ve sektorler arasi ortakliklarin tesvik edilmesinin hem
strdiiriilebilirligi hem de toplumsal direncliligi giiclendirebilecegini
onermektedir (Shin, 2024).

Mekanlarin korunmasi ve siirdiiriilebilirlik, kentlesme siire¢leri, dogal
kaynak kullanimi ve kiiltlirel mirasin devamliligi acisindan 6zel bir 6neme
sahiptir. Stirdiiriilebilir kalkinma baglaminda mekansal koruma, sadece
gecmisin izlerini gelecek nesillere aktarmayi degil, ayni zamanda ekolojik,
ckonomik ve sosyal boyutlariyla biitiinciil bir ¢evre ydnetimini de

86 Maliye Dergisi 2025 Yil: Ozel Sayis1;81-104



G. SENGUL GUNES, P. GUNES, Y. TANRIVERMIS

gerektirmektedir (Jokilehto, 2017). Giinlimiizde UNESCO ve Avrupa
Konseyi gibi uluslararasi kuruluslar, kiiltiirel miras alanlarinin korunmasina
yonelik ¢esitli kriterler gelistirmis ve bu ¢ercevede politikalar belirlemistir
(UNESCO, 2011).

Gelistirilen politikalara bagli olarak mekanlarin siirdiiriilebilir sekilde
korunmasi ig¢in g¢evresel, sosyal ve ekonomik kriterlerin dikkate alinmasi
gerekmektedir. Cevresel siirdiiriilebilirlik agisindan, enerji verimliligi,
yenilenebilir enerji kaynaklarinin kullanimi, karbon saliniminin azaltilmasi ve
su kaynaklarinin etkin yonetimi temel unsurlar arasinda yer almaktadir (Vale
ve Vale, 2010). Ozellikle yesil bina sertifikasyon sistemleri (LEED,
BREEAM gibi) bu kriterleri standartlagtirarak mekansal siirdiiriilebilirligi
tesvik etmektedir (Gabr, 2025). Sosyal siirdiiriilebilirlik baglaminda ise yerel
halkin mekénsal karar alma siireclerine katilimi, sosyal biitiinlesmeyi
destekleyici uygulamalar ve kiiltiirel mirasin korunmasi ©on planda
tutulmalidir (Landorf, 2009). Ayrica, mekanlarin sadece fiziksel olarak
korunmasi degil, toplumsal bellegin devamlilig1 agisindan anlamlandirilmasi
acisindan da biiyiik dnem tasimaktadir. Bir diger sac ayagi olan ekonomik
siirdiiriilebilirlik ise mekan koruma projelerinin uzun vadeli finansal
stirdiiriilebilirligini saglayan yatirim modelleri ve turizm-koruma dengesinin
gozetilmesi ile miimkiin olmaktadir (Tweed ve Sutherland, 2007).

Diinya genelinde mekansal koruma ve siirdiiriilebilirlik konusunda ¢esitli
uygulamalar 6ne ¢ikmaktadir. UNESCO’nun Diinya Miras Listesi’ne dahil
edilen alanlarda yiiriitilen koruma projeleri, uluslararasi standartlarin
uygulanmasini tesvik etmektedir (UNESCO, 2011). Avrupa’da Venedik
Thiziigi gibi belgeler, tarihi mekanlarin korunmasina yonelik hukuki ve teknik
cergeveler sunmaktadir (ICOMOS, 1964). Asya ve Latin Amerika’da ise
geleneksel ingaat teknikleri ve yerel malzeme kullanimi, stirdiiriilebilir
mekansal korumanin 6nemli 6rnekleri arasinda gosterilmektedir (Rico, 2016).
Global olcekte basarili siirdiiriilebilir mekanlar, bu kriterleri entegre eden ve
yerel baglama uygun ¢Oziimler ireten yaklagimlar sayesinde hayata
gecirilmektedir. Siirdiiriilebilir koruma politikalariin  uygulanmasinda,
mevcut yasal diizenlemeler, kurumsal isleyisler ve biirokratik siirecler 6nemli
engeller olusturabilmektedir (Pickard, 2009). Ozellikle gelismekte olan
iilkelerde, tarihi ve dogal mekanlarin korunmasina yonelik yasal ¢ergevenin
eksikligi veya yetersiz denetimler, siirdiiriilebilirligin Oniindeki baslica
yatirimer ilgisi  ve uzun vadeli siirdiiriilebilir gelir modellerinin
olusturulamamasi gibi faktdrler ekonomik siirdiiriilebilirligi zorlastirmaktadir
(Tweed ve Sutherland, 2007). Mekansal koruma siireclerinde yerel halkin
katilimi ve koruma bilincinin artirilmasi kritik bir unsurdur (Landorf, 2009).
Ancak, bazi projelerde yerel halkin karar alma siire¢lerinden dislanmasi veya
ekonomik kaygilar nedeniyle katilimin diisiik olmasi, siirdiiriilebilirligin
oniinde bir engel teskil etmektedir.
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Sonu¢ olarak, mekanlarin korunmasi ve siirdiiriilebilirlik kavramlari
birbirini tamamlayan unsurlar olarak ele alinmalidir. Cevresel, sosyal ve
ekonomik boyutlar1 gozetmeyen koruma uygulamalari, uzun vadede
stirdiiriilebilir sonuglar iiretememektedir. Kiiresel 6rneklerden yola ¢ikarak
Tiirkiye’de de tarihi ve kiiltiirel miras alanlarinin korunmasia yonelik
politikalarin  biitlinciil bir yaklasimla yeniden ele alinmast zorunlu
gorlilmektedir. Bu kapsamda, koruma siireglerinin yalnizca fiziksel
restorasyona indirgenmeden; yerel paydaslarin, sivil toplum kuruluslarinin ve
bolge sakinlerinin karar alma siireglerine aktif katilimini saglayacak
mekanizmalarin  gelistirilmesi 6nem arz etmektedir. Ayrica, yesil
sertifikasyon sistemlerinin yayginlastirilmasi ve c¢evresel performansin
izlenebilir hale getirilmesi, koruma politikalarimin siirdiiriilebilirlik ilkeleriyle
uyumlastirilmasina katki saglayacaktir. Bu nedenle, arastirma kapsaminda
kentsel doniisiim siire¢leri yalnizca fiziksel yenileme faaliyetleri olarak degil,
ayni zamanda toplumsal dayanikliligin gii¢lendirilmesine yonelik birer sosyal
donilistim araci olarak ele alinmistir. Kentsel alanlarin siirdiirtilebilirligini
saglamak, mekansal diizenlemelerin 6tesinde, yerel topluluklarin degisime
uyum saglama kapasitesini ve katilim diizeyini artirmay1 gerektirmektedir. Bu
nedenle, aragtirmada sosyal dayaniklilik kavrami, kentsel doniisiimiin
basarisin1 ve uzun vadeli siirdiiriilebilirligi belirleyen temel bir bilesen olarak
degerlendirilmistir.

2. Toplumsal Direnclilik ve Ataevler Mahallesi Alan Ornegi

Arastirma kapsaminda secilen Ataevler Mahallesi, Bursa ilinin Niliifer
ilcesinde yer almakta ve son donemde yogun kentsel doniisiim
uygulamalariyla dikkat gekmektedir. Bursa kentinin sanayi alanlariyla birlikte
batiya dogru genislemesi, kentsel gelisim ekseninin bu yone kaymasina neden
olmus; bu siirecte Ataevler Mahallesi, 1980’li yillardan itibaren konut
alanlarinin hizla gelistigi bir yerlesim bolgesi haline gelmistir (Sekil 1).
Mabhalledeki konut dokusu biiyiik 6l¢iide konut kooperatifleri araciligiyla
tiretilmis olup, genellikle bes katli ve parsel iginde blok diizeni esas alinarak
planlanan site tipolojisi hakimdir. Ataevler Mahallesi’nin sosyal, kiiltiirel,
sportif ve yesil alan cesitliligi, gelismis toplu tagima baglantilar1 ve sanayi
bolgelerine yakin konumu, bolgenin yerlesim agisindan tercih edilirligini
artiran temel unsurlardir. Bu Ozellikler, mahallenin kentsel doniisiim
siireglerinde hem fiziksel hem de sosyal agidan Onemli bir 6rnek teskil
etmesine katki saglamaktadir (Durak vd., 2018).
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Sekil 1: Bursa ili Niliifer Ilcesi Ataevler Mahallesi Kentsel Doniisiim
Alanimin Konumu ve Simirlari

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Ataevler Mahallesi’nin demografik yapisi, toplumsal direngliligi anlamada
onemli bir veri kaynagi olmaktadir. 2005-2015 déneminde niifusun yaklagik
16 bin kisi sabit seyrettigi goriilmektedir. Bu donemde mahallede istikrarli bir
demografik yap1 hakimdir. Ancak 2015 sonrasinda niifusta belirgin bir azalma
egilimi baslamig, 2018-2019 yillarinda niifusun yaklasik 9 bine kadar
geriledigi gozlemlenmistir. Bu keskin diisiis, kentsel doniisiim projeleri
nedeniyle yapt stogunun yikilmast ve gegici yer degistirmeleri ile
iliskilendirilmektedir. 2020 sonrasinda ise niifusta yeniden artis egilimi
baglamug, 6zellikle 2023-2025 yillar arasinda yaklagsik niifus 18 bine ulasarak
onceki diizeyine yaklagsmigtir. Bu artis, doniisiim projelerinin
tamamlanmasiyla birlikte yeni konutlarin kullanima agilmasi ve mahalleye
geri doniislerin gerceklestigini gdstermektedir (Sekil 2). Genel olarak, kentsel
doniisiimiin demografik etkileri agik¢a goriilmiis olup doniisiim siirecinde
gecici niifus kayb1 yasanmis, ancak sonrasinda mahalle yeniden bir ¢ekim
alan1 haline gelerek niifus toparlanmigtir. Bu durum, Ataevler Mahallesi’nde
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fiziksel doniisiimiin toplumsal dinamikler {izerindeki etkisinin giiclii bir
gostergesidir.

Sekil 2: Ataevler Mahallesi Yillara Gore Niifus Sayilari
20

15
10

5

Niifus

0
2006 2008 2010 2012 2014 2016 2018 2020 2022 2024 2026
Yillar
Kaynak: TUIK, 2025

2024 yili Ataevler Mahallesi’ndeki cinsiyet dagilim verilerine gore
mabhalle niifusunun %52’sini kadinlar ve %48’ini ise erkekler olusturmaktadir.
Bu durum, cinsiyet dagiliminin olduk¢a dengeli oldugunu, ancak kadin
niifusunun hafif bir Gistlinliik gésterdigini ortaya koymaktadir (Sekil 3). Ayrica
kadin niifusunun gorece fazla olmasi, bdlgenin yasanabilirlik, sosyal donati
olanaklar1 ve giivenlik agisindan tercih edilen bir yerlesim alani oldugunu da
diisiindirmektedir. Bir diger husus ise kentsel doniisiim siireclerinde
kadinlarin karar alma ve katilim siireglerinde yer almalarinin olasiligidir.

Sekil 3: Ataevler Mahallesi Cinsiyet Dagilimi

EKadin ®Erkek

Kaynak: TUIK, 2025

Ataevler Mabhallesi’ne iliskin ilk mevzi imar plam1 31 Agustos 1986
tarihinde onaylanmistir. Bu plan dogrultusunda mahalledeki yerlesim dokusu,
agirlikli olarak 5 ila 6 katli konut bloklarindan olusan ve site duvarlariyla
cevrelenen bir yap1 karakteri kazanmistir. Bolgedeki konutlarin 6nemli bir
kismi kooperatif modeliyle insa edilmis olup, bu durum mahallede planls,
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ortak alanlar1 igeren ve topluluk temelli bir yerlesim bi¢iminin olusmasina
zemin hazirlamistir (Ozkilavuz ve Ayengin, 2020).

Ataevler Mahallesi’ndeki kentsel doniisiim arastirmalart; konut, altyapi ve
sosyal tesisleri kapsayacak sekilde genis bir yelpazede gergeklesmistir.
Doniigiim siirecinde, yapilasma yogunlugu ve kat yiiksekligi gibi fiziksel
degisimlerle mahalle dokusunda radikal degisiklikler meydana gelmistir.
Doniistim sonrasi mahalledeki ticari aktivitelerdeki degisim, ekonomik
hareketliligin gostergesi olmustur. Kentsel doniisiim siirecinde belediyenin ve
kamu kurumlarinin rolii, projelere saglanan finansal desteklerle
belirginlesmistir. Bu siirecte, 6306 Sayili Yasa gibi yasal diizenlemeler
uygulanmis ve doniisiim siire¢lerinin hukuki altyapisi olusturulmustur. Bursa
Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin 17 Haziran 2021 tarihli ve 910 sayil1 karar1
ile Niliifer Ilgesi, Ataevler Mahallesi, 1330 ada ve 2 parsele ait kentsel
doniisiim amagli  1/1000 6lgekli Uygulama Imar Plani degisikligi
onaylanmustir.

2010 yilindan itibaren, Bursa’nin bati kesiminde kentsel doniisiim
uygulamalari baslatilmistir. Niliifer ilgesinde bulunan Ataevler bolgesi, kentin
hizla gelisen bat1 bolgesinde yer almasi ve emsal artisi kararindan etkilenmesi
nedeniyle kentsel doniisiim agisindan avantajli bir konumda bulunmaktadir.
1980 ve 1990’11 yillarda insa edilen ¢ok sayida sitenin, 16 Mayis 2012 tarihli
ve 6306 sayili “Afet Riski Altindaki Alanlarin Doniistiiriilmesi Hakkinda
Kanun” kapsaminda kentsel doniisiim alani olarak belirlenmesine karar
verilmigtir. Bu siirecle birlikte mahallede doniisiim faaliyetleri yogunluk
kazanmigtir (Durak vd., 2018). Ataevler Mahallesi’nde kentsel doniisiim
caligmalari, 2016 yilinda baslamis ve bu siirecte hangi bolgelerin doniisiime
dahil edildigi, doniisimiin kapsami (konut, altyapi, sosyal tesis vb.)
detaylandirilmigtir. Ataevler Mabhallesi, 2016 yilina kadar agirlikli olarak
sitelerden olusan konut alanlar1 ve sosyal donati alanlari ile mevcut durumunu
korumustur. 2017 yilindan itibaren, deprem riski tasiyan yapilarin
yenilenmesini Ongdren yasal diizenlemelerin yiiriirliige girmesiyle birlikte
mahallede hizli ve kapsamli bir kentsel doniisiim siireci baslamistir. Bu
donemde Ataevler Mahallesi, ¢cok sayida yapinim yikilip yeniden insa edildigi
genis Olcekli bir ingaat alan1 goriiniimii kazanmis ve bolgenin fiziksel dokusu
onemli Ol¢iide degisime ugramistir.

Ataevler Mahallesi, 2016 yilina kadar biiyiik 6l¢iide site tipi konut alanlar
ve sosyal donati bolgeleriyle karakterize edilen mevcut yerlesim dokusunu
korumustur. Mahallede egitim altyapisi olduk¢a gelismis olup, iki ilkokul, bir
ortaokul, iki lise ve iki 6zel okul bulunmaktadir. Bolgeden gecen yiiksek
gerilim hatt1 koridoru, yesil bant olarak diizenlenmis ve bu hat boyunca ticari
birimler ile dini yapilar konumlandirilmistir. Bunun yani sira mahalle
genelinde genis yesil alanlar, rekreasyon bolgeleri ve ¢ocuk oyun alanlar1 yer
almakta; otopark ihtiyaci ise hem site i¢i park alanlar1 hem de yol kenari
diizenlemeleri ile biiyiik 6lglide karsilanmaktadir. Ataevler Mabhallesi, 77
parsel tizerinde toplam 6370 bagimsiz bdlimden olusan 390 bina
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icermektedir. Bu binalarin  ¢ogu, kentteki kooperatiflesmenin ilk
orneklerinden olup Egitimciler Kooperatifi de bu yapilarin arasinda yer
almaktadir. Ancak insa edilen kooperatif yapilarinin insaat kalitesinin
disikligi dikkati ¢ekmektedir. 1999 depreminde bu yapilarda hasarlar
meydana gelmis ve 30 yil i¢inde bolge kdhneleserek fiziksel olarak eski bir
goriiniim almistir. Bu nedenlerle, 2012 yilinda 6306 sayili “Afet Riski
Altindaki Alanlarin Doniistiiriilmesi” Yasasi ile Ataevler Mahallesi kentsel
doniistim kapsamina alinmugtir (Erez, 2020).

3. Materyal ve Metodoloji

Arastirmada, Tiirkiye nin Bursa Ili, Niliifer Ilgesi sinirlar1 icinde yer alan
Ataevler Mahallesi arastirma alani olarak belirlenmistir. Mahalle, son yillarda
yogun kentsel doniisiim uygulamalarinin gézlendigi bir yerlesim alani olmasi
nedeniyle toplumsal dayaniklilik baglaminda analize uygun bir 6rnek teskil
etmektedir. Arastirmanin amaci, kentsel doniisiim siirecinde mabhalle
sakinlerinin sosyal dayaniklilik diizeylerini ve bu siirece katilim durumlarini
degerlendirmek oldugundan, anket yontemi uygun bir veri toplama aract
olarak sec¢ilmistir. Arastirmada nicel saha aragtirmasina dayali karsilastirmali
(6ncesi-sonrasi) analiz tasarlanmustir. Ataevler Mahallesi’nin toplam niifus
yaklasik 18 bin kisi olmakla birlikte, kentsel doniisiim siireci nedeniyle
mahallede fiilen ikamet eden, donilisim Oncesi ve/veya sonrasi siirece
dogrudan deneyim sahibi bireylere erisim sinirli olmustur. Bu nedenle
aragtirmada, amacli (uygunluk temelli) 6rnekleme yaklagimi benimsenmis ve
doniisiim siirecine dair bilgi ve deneyime sahip, goniillii katilim gosteren 44
mahalle sakiniyle anket ¢aligmasi gerceklestirilmistir. Calismanin 6rneklem
biiyiikligii, istatistiksel genelleme yapmaktan ziyade, mahalle Ol¢eginde
toplumsal direnclilik algilarim1 betimlemeyi ve doniisiim siirecinin sosyal
etkilerine iligkin egilimleri ortaya koymayi amaglayan kesifsel bir vaka
calismasi yaklasimiyla degerlendirilmistir.

Arastirma tasarimi ¢ergevesinde, anket formu {i¢ ana boliime ayrilmustir.
Buna gore katilimcilardan ilk etapta kisisel bilgiler ve demografik
degiskenlere (cinsiyet, yas, egitim diizeyi, ikamet siiresi vb.) ait sorulari
yanitlamalari istenmistir. Katilimcilarin ayrica kentsel doniisiim siirecine olan
katilim ve tutumlarina yonelik sorular ile sosyal dayanikliliga iliskin doniisiim
oncesi ve sonrast doneme dair tutum ve alginin 6l¢iilmesine yonelik sorulara
cevap vermesi beklenmistir. Tutum ve alginin 6lgiilmesinde likert tipi soru
Olceginden yararlanilmis olup “1” ve “7” arasinda sorularin yanitlanmasi
saglanmigtir. Ankette, “1” kesinlikle katilmiyorum ve “7” Kkesinlikle
katiliyorum’u ifade eden bir 6lgekle ifade edilmistir. Anket tasariminda likert
tipi Olgeklendirme Ozellikle sosyal bilimlerde siklikla kullanilan yontemler
arasinda gelmektedir (Croasmun ve Ostrom, 2011). Anket sorular
hazirlanmasinda Young vd. (2004)’in kullanmis olduklar1 6lgekten
faydalanilmistir.
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Veriler, halihazirda mahallede ikamet eden ve anketi goniillii olarak
dolduran katilimcilar araciligiyla toplanmistir. Anket formuna erigim igin
¢evrim igi bir baglanti paylasilmis olup (Google Forms), katilimcilara form
tizerinden kolaylikla ulagilmasi saglanmigtir. Katilimin anonim oldugu, kisisel
bilgilerinin gizlilik cer¢evesinde degerlendirildigi katilimcilara bildirilmistir.

Aragtirma 6rneklemi, mahalle sinirlari i¢inde yasayan ve doniisiim siireci
hakkinda goriis bildirebilecek yeterlilikte (6rnegin ikamet siiresi, miilkiyet
durumu vb.) olan bireylerden olusmaktadir. Buna gore Ataevler
Mabhallesi’nde yerlesik olan 44 katilimci ile 02.12.2024-15.01.2025 tarihleri
arasinda anket ¢aligmasi gerceklestirilmistir. Toplanan istatistiki veriler Excel
programi ile analiz edilmistir.

4. Arastirma Bulgulan

Arastirmaya katilan 44 kiginin demografik verileri incelendiginde,
katilimcilarin 24’tiniin kadmn, 20’sinin erkek oldugu ve cinsiyet dagiliminin
dengeli bir yapida oldugu goriilmektedir. Yas agisindan bakildiginda, grubun
yarisindan fazlasi 25-34 yas araliginda (%55) yer almakta olup, bu durum
orneklemin geng ve aktif niifusu temsil ettigini gostermektedir. Egitim diizeyi
oldukea yiiksektir; 28 kisi lisans, 8 kisi 6n lisans, 4 kisi yiiksek lisans veya
doktora ve 4 kisi lise mezunudur. Bu oranlar, katilimcilarin biiyiik kisminin
yiiksekOgretim mezunu oldugunu ve egitim diizeyi bakimindan nitelikli bir
grubu temsil ettigini gostermektedir. Calisma durumu verilerine gore
katilimeilarin biiyiik cogunlugu aktif'is giicii iginde yer almaktadir. Mahallede
ikamet siiresi bakimindan dagilim oldukga gesitlidir: 8 kisi 1 yildan az, 4 kisi
1-4 y1l, 8 kisi 5-9 yil, 8 kisi 10-14 yil, 4 kisi 15-20 yil ve 12 kisi 20 yildan
fazla siiredir mahallede yasamaktadir. Bu c¢esitlilik, mahallede hem uzun
yillardir ikamet eden yerlesik niifusun hem de yeni taginan bireylerin
bulundugunu, dolayisiyla sosyal yapimin hem siireklilik hem de yenilenme
Ozellikleri tagidigini ortaya koymaktadir. Genel olarak, orneklem geng,
egitimli, ¢calisan ve mahalleye hem eski hem yeni yerlesen bireylerden olusan
dengeli bir yapiy1 yansitmaktadir (Tablo 1).

Tablo 1: Arastirma Sahasina iliskin Demografik Veriler

Cinsiyet Say1 (adet)
Kadin 24
Erkek 20
Yas arahig

25-34 24
35-44 12
45-54 4
60> 4
Egitim Diizeyi

Lise 4
On Lisans 8
Lisans 28
Yiiksek Lisans/Doktora 4
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Calisma Durumu
Caligtyorum 36
Caligmiyorum

Mahallede ikamet Siiresi
<1

1-4

5-9

10-14

15-20

>20

0]

||| |00

Aragtirma kapsaminda kentsel doniisiim Oncesi ve sonrasi katilimecilarin
miilkiyet durumlan ortaya konulmustur. Buna gore kentsel doniisiim oncesi
ve sonrasi katilimcilarin miilkiyet durumlarinda bir degisiklik goériillmemis
olup her iki durumda da miilkiyet durumlarinin korundugu tespit edilmistir.
Katilimcilarin miilkiyet durumlari incelendiginde %64 oraninda ev sahibi
olduklar goriilmektedir (Sekil 4).

Sekil 4: Arastirma Alanindaki Miilkiyet Bicimlerinin Durumu

M Ev sahibi W Kiraa

Anket araciligiyla katilimcilara kentsel doniisiim projesine iliskin
bilgilendirme yapilip yapilmadigi ve bilgilendirme toplantilarima yoénelik
katillm durumlarinin yanitlanmasi istenmistir. Veriler incelendiginde,
katilimeilarin 6nemli bir kismmin kentsel doniisiim siireci hakkinda bilgi
sahibi oldugu gorilmektedir. Katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugu “evet” veya
“kismen” yamitin1 verirken, yalmzca az sayida Kkisi siiregten haberdar
olmadigimi belirtmistir. Bu durum, mahallede kentsel doniisiim konusuna
iligkin genel bir farkindaligin mevcut oldugunu gostermektedir. Bilgilendirme
toplantilarina katilim diizeyine bakildiginda, ¢ogu katilimcinin “birden fazla
toplantiya katildim” seklinde yanit verdigi, daha az sayida kisinin yalnizca bir
toplantiya katildigi veya hi¢ katilmadigi anlagilmaktadir. Bu bulgu, mahalle
sakinlerinin siireci takip etme isteginin yiiksek oldugunu, ancak katilimin
bireysel kosullara bagli olarak degistigini ortaya koymaktadir. Doniigiim
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siirecinde mahalle sakinlerinin goriiglerinin alinip alinmadigina iliskin soruya
verilen yanitlar ise katilimcilarin silirece dair memnuniyet diizeyini
yansitmaktadir. Bazi katilimcilar goriislerinin alindigimi ve dikkate alindigim
belirtirken, Onemli bir kesim gorliglerinin alinmasma ragmen dikkate
alnmadigini veya hi¢ goriislerinin sorulmadigini ifade etmistir. Ayrica
“bilgim yok” yanit1 verenlerin sayisi da dikkat ¢ekici olup siirecin seffafliginin
yetersiz oldugunu gostermektedir. Genel olarak, katilimcilarin kentsel
doniistim siirecine iligkin bilgi diizeylerinin yiiksek, ancak katilim ve karar
alma stireglerinde temsil edilme algilarinin zayif oldugu belirtilmelidir.
Katilimeilarin “mahalle sakinleri olarak doniisiim siirecine ne kadar dahil
hissediyorsunuz?” sorusuna  verdikleri ~ yanitlar  incelendiginde,
degerlendirmelerin 1 ile 7 arasinda genis bir aralikta dagildigi goriilmektedir.
Genel egilim orta diizeyde bir katilima isaret etmektedir. Katilimcilarin bir
kismi1 (6zellikle 1 ve 2 puan verenler) kendilerini siirece hi¢ dahil
hissetmediklerini belirtmis, bu durum kentsel doniisiim siirecinde bilgi akis1
ve katilim mekanizmalarinin yetersiz oldugunu disiindiirmektedir. Buna
kargin 4, 5 ve 6 puan veren katilimcilar siirece kismen dahil olduklarini ifade
etmis, bu da mahalle dlgeginde belirli diizeyde bilgilendirme ve katilim
faaliyetlerinin gergeklestigini gdstermektedir. Az sayida katilimer (7 puan
verenler) ise kendilerini tamamen siirece dahil hissettiklerini belirtmis olup,
bu kisiler bilyiik olasilikla siiregte dogrudan yer alan veya aktif bilgi paylagimi
yapilan kesimi temsil etmektedir. Genel olarak, katilimcilarin gogunun siirece
tam anlamiyla dahil hissetmedigi, katilimin daha g¢ok yiizeysel diizeyde
kaldig1 ve mahalle sakinlerinin siirece iliskin karar alma ve bilgilendirme
asamalarinda yeterince temsil edilmedigi anlasilmaktadir (Tablo 2).

Tablo 2: Katilmeilarin Doniisiim Siirecine Dahil Hissetme Durumlar:

Puan Katihimei Sayisi (Adet) Oran (%)
1 (Hig dahil hissetmiyorum) 10 22.72

2 4 9.10

3 6 13.64

4 8 18.17

5 8 18.17

6 4 9.10

7 (Tamamen dahil hissediyorum) 4 9.10
Toplam 44 100.00

Katilimcilarin  “doniisiim siirecine dair alman kararlarda s6z sahibi
oldugunuzu  diigiiniyor —musunuz?” sorusuna verdikleri  yanitlar
incelendiginde, ¢ogunlugun kendini “kismen s6z sahibi” olarak gordiigi
anlagilmaktadir. Yanitlarin 6nemli bir boliimii “kismen” se¢eneginde (%55)
yogunlagirken, daha az sayida katilimec1 “evet” (%9) demis, geri kalan kismi
ise “hayir” (%36) yanitim vermistir. Bu dagilim, mahalle sakinlerinin
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doniisiim siirecine belli 6l¢iide dahil olduklarini hissetmekle birlikte, karar
alma siireglerinde etkin bir katilim saglayamadiklarini diisiindiiklerini
gostermektedir. “Evet” diyen az sayidaki katilimci, muhtemelen siirece
dogrudan katilan veya yerel toplantilarda aktif rol alan kisileri temsil
etmektedir. Buna karsilik “hayir” yanit1 verenlerin orani, doniisiim siirecinde
katilimcilarin  goriislerinin yeterince dikkate alinmadigi algisina isaret
etmektedir. Genel olarak bu sonuglar, katilim mekanizmalarinin kismen
isledigini ancak mahalle halkinin kendisini karar siireglerinde tam anlamiyla
temsil edilmis hissetmedigini ortaya koymaktadir.

Katilimcilara anket araciligiyla ayrica gayrimenkul fiyatlara iliskin de
soru yoneltilmistir. Katilimcilarin “kentsel doniigiimiin gayrimenkul degeri ve
kira parasina katkisi nasil gerceklesti?” sorusuna verdikleri yanitlar
incelendiginde, goriislerin oldukga ¢esitli olmakla birlikte agirhgmn “piyasa
fiyatlarinda” ve “piyasa fiyatlarinin tizerinde” segencklerinde toplandigi
gorlilmektedir (%59). Katilimcilarin 6nemli bir kismi, doniisiimiin ardindan
gayrimenkul degerlerinin piyasa fiyatlartyla paralel veya bir miktar iizerinde
seyrettigini belirtmistir. Bu durum, doniisiimiin bolgeye belirli diizeyde
ekonomik canlilik ve deger artis1 kazandirdigini diisiindiirmektedir. Buna
karsin birkag¢ katilimci, fiyatlarin “piyasa degerlerinin altinda” kaldigini ifade
etmis (%14), bu da doéniigiimiin bazi kesimlerde beklenen ekonomik getiriyi
saglamadig algisina isaret etmektedir. “Fikrim yok™ yanit1 verenlerin sayisi
da dikkate deger olup (%27); baz1 katilimeilarin siirecin ekonomik sonuglarini
tam olarak degerlendiremedikleri ya da bilgi eksikligi yasadiklan
goriilmektedir. Genel olarak, katilimcilarm ¢ogu doniisiimiin gayrimenkul
degerleri iizerinde olumlu bir etkisi oldugunu diistinmekte, ancak bu etkinin
her bolgede esit diizeyde hissedilmedigi anlasiimaktadir.

Katilimcilarin “doniisiim siirecinde en ¢ok hangi konuda bilgi almak veya
katilm saglamak isterdiniz?” agik ug¢lu soruya verdikleri yanitlar
incelendiginde, en ¢ok merak edilen konularin daire biiyiikligli, mali ¢6ziim
yontemi, yapim agamasi, emsal belirleme ve &deme kosullari oldugu
goriilmektedir. Katilimcilar, 6zellikle maddi konular ve hak sahipligine iligkin
teknik detaylar hakkinda daha fazla bilgi edinmek istediklerini belirtmistir. Bu
durum, siirecin ekonomik ve fiziksel boyutlarinin, mahalle sakinleri igin en
kritik endise alanlarini olusturdugunu gostermektedir. Bazi katilimcilar siirece
dair her seyi 6grenmek istediklerini ifade etmis, bu da genel anlamda seffaflik
ve bilgilendirme eksikliginin hissedildigine isaret etmektedir. “Degerleme” ve
“licret” gibi yanitlar ise, bireylerin miilklerinin dogru ve adil bigimde
degerlendirilip degerlendirilmedigine dair duyarliligim ortaya koymaktadir.
“Fikrim yok” diyen az sayidaki katilimci disinda, genel olarak sakinlerin
siirece dair daha fazla bilgi ve katilim beklentisi iginde olduklari, 6zellikle
ekonomik, yapisal ve miilkiyetle ilgili belirsizliklerin mahalle halki agisindan
temel kaygi noktalarini olusturdugu sdylenebilecektir.

Anket kapsaminda katilimcilara kentsel doniisiim ve kentsel doniisiim
sonrast algi ve tutumlarr ile ilgili 46 adet soru yoneltilmis ve 7Ii likert
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Olceginde sorular1 yanitlamalar1 istenmistir. Buna gore doniigiim Oncesi ve
sonras1 tutumlar 6l¢iilmeye ¢alisilmistir. Bulgulara gore kentsel doniisiim
oncesi ve sonrasi puan ortalamalari, kentsel doniigiimiin sosyal dayanikliligin
bilesenleri iizerinde karma bir etki yarattigim gostermektedir. Doniigiim
sonrasinda mahalleye yonelik aidiyet ve kimlik gostergelerinde (aitlik hissi,
topluluga aidiyet, benzerlik algisi, mahallenin 6zgiin karakteri) genel bir
zayiflama gozlenirken; katilm kapasitesi ve mikro-sosyal baglarda
(goniilliiliik, topluluk etkinliklerine ilgi, komsu isimlerini bilme, acilde yardim
gorecegine inang) 1limli artiglar dikkat ¢ekmektedir. Degisime agiklik belirgin
bicimde giiglenmis (yasam kalitesini artiracak degisiklikleri kabul etme),
“topluluk 1iyi isliyor/kararlarina giiveniyorum” gibi yoOnetisim giiveni
gostergeleri sinirli artis gostermistir. Buna karsilik hizmet erisimi algisi
Ozellikle egitim, ulasim ve rekreasyon tesisleri igin zayiflamis; temel
tesislerde degisim sinirl kalmigtir. Glivenlik boyutunda giindiiz giiven algisi
¢ok az diiserken, gece giiveni artmis; buna ragmen suga iliskin endise ve
farkindalik ylikselmistir. Konutlarin uygun fiyatliligr algisinda bir iyilesme
gozlenmistir. Birlikte calismaya istek ve karar siireclerine daha fazla dahil
olma istegi biiyiik Ol¢lide korunmakla birlikte kiiciik gerilemeler
gostermektedir. Genel tablo, doniisiimiin kisa vadede yer bagliligini ve hizmet
kalitesi algisini torpiiledigini, buna karsilik uyum kapasitesi ve komsuluk
diizeyindeki sosyal sermayeyi kismen harekete gecirdigini diigiindiirmektedir
ve bu nedenle siirecte katilimci mekanizmalarin - giiglendirilmesi,
sosyal/kamusal hizmetlerin siirekliliginin giivence altina alinmasi ve
iletisimin geffaflastirilmasi sosyal dayanikliligin korunmasi igin kritik
gorliinmektedir (Tablo 3).

Tablo 3: Katihmcilarin Kentsel Déniisiim Oncesi ve Sonrasma
Yonelik Tutumlan

Kentsel Doniisiim
(Ortalama Puan

Kriterler Skalasi)
Oncesi Sor:ras
1 Uzak kaldigimda bu mahalleyi dzliiyorum. 3,86 3,60
2 Mabhalleye ait oldugumu hissediyorum. 4,14 3,70
3 Mabhallede farkl etnik kdkenlerden insanlarla 364 375

birlikte yasamaktan mutluluk duyuyorum.
Bu mahallede yasamak bana bir topluluga

4 L . 3,95 3,65
aidiyet duygusu veriyor.

5 Kendlml., ‘pu mahallﬂedﬂe yasayan insanlara 3,86 3,50
benzer biri olarak gériiyorum.

6 Irfsanlar, bu mabhallede yasadiklarimi gururla 4,00 4,05
sOylemeli.

; Mahallede farkli dini gegmise sahip insanlarla 4,24 3,90

yasamaktan mutluluk duyuyorum.
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Kentsel Doniisiim
(Ortalama Puan
Kriterler Skalasi)
Oncesi Sor:ras

Mahallemizin, bu sehirdeki diger

8 mabhallelerden farkli bir karaktere sahip 4,41 3,90
oldugunu diisliniiyorum.

9 Mahalleml 1y1le$t1mek igin bagkalariyla 414 3.85
birlikte ¢aligsmaya istekliyim.

10 quar alma siireclerine daha fazla dahil olmak 418 4,10
istiyorum.

1 Son 12 ay icinde mahallemde goniillii bir 3,14 3,42
calismada bulundum.

12 Mahall_en_lde gerceklesen olaylarin bir pargast 4,09 3,90
olmak istiyorum.

13 Yerel ka.rarlarvlln selflllenmesmde bir rol 4,24 4,30
oynayabilecegime inantyorum.
Mahallemde sosyal grup etkinliklerine

1 katiliyorum (spor, ibadet, vb.). 3,76 3,95

15 Yan komsularimin isimlerini biliyorum. 3,50 3,85
Mabhallemdeki insanlarin birlikte zorlu bir

16 durumun Ustesinden gelebilecegine 3,91 3,85
inaniyorum.

17 Komsularimla iletisim diizeyimden 423 4,05
memnunum.

18 Komsularimi evlerinde ziyaret ediyorum. 3,64 3,65

19 Acil b}r du'rumda komsularimin bana yardim 3,95 4,00
edecegine inantyorum

20 Maha}.lemdg yardim ve baskalarina duyarlilik 3,48 3,85
cok yiiksektir.
Mabhallenin, farkli gegmisten gelen insanlarin

21 bir arada yasadig1 ve iyi ge¢indigi bir yer 4,00 3,80
olduguna inantyorum.

9 Mahallemd_ekl insanlarla karsilagtigimda 441 4,05
sohbet ederim.

23 Komsularimla olan dostluklarim ve 4,05 4,00
iligkilerim benim i¢in ¢ok anlam ifade eder.
Komsularimla esya aligverisi gerceklestirir ve

24 karsilikli iyilikte bulunurum. 3,76 3,42

25 En az 5 yil daha mahallede oturmaya 3,80 4,05
istekliyim.

26 Mabhalle, gocuklarin biiylimesi i¢in iyi ve 3,91 4,05
yeterlidir.

7 Bu mahallede yasamak zihinsel ve fiziksel 3,95 4,00
sagligim icin faydalidir.

28 3,91 3,80
Mahallenin gelecegi konusunda umutluyum.
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Kentsel Doniisiim
(Ortalama Puan

Kriterler Skalasi)
Oncesi Sor:ras
29 Mabhallemizde giiglii ve aktif bir topluluk 3,45 3,45
vardir.
30 Topluluk dnciiliigiinde yapilan etkinliklere 3,45 3,75
katilmakla ilgileniyorum.
31 Toplulugumuz iyi isliyor ve kararlarina 3,38 3,55
giiveniyorum.
Mahallemde yasam kalitesini artiracak 3901 430
32 degisiklikleri kabul etmeye istekliyim (bu ’ :
degisiklikler bagarisizlik riski tagisa bile).
3 Topluluk tarafindan sayg1 ve itibar 4,41 4,15
gordiiglimii hissediyorum.
Mahallede insanlar yerel topluluga dahil 4,22 405
34 oldugunda, mahallenin yonetim seklini '
gercekten degistirebilirler.
4,22 4,20
35 Mahallemde temel tesislere erisim yeterlidir ’
(6r. market, saglik ocagi, banka).
Mahallemde eglence tesislerine erigim 427 4,10
36 C e e
yeterlidir (6r. park, spor sahasi, oyun alani).
37 Mahallemde egitim tesislerine erisim 4,36 3,80
yeterlidir (6r. okul 6ncesi, ilkokul, lise).
Mahallemde ulagim olanaklarina erigim 4,18 3,85
38 ..
kolaydir (6r. toplu tagima).
Mahallemde sosyal ve kiiltiirel tesislere 445 495
39 erigim vardir (6r. toplum merkezi, genglik ' '
merkezi).
Mahallemde 6zel ihtiyaglart olan bireylere 382 395
40 (6r. yaslilar, engelliler) uygun sekilde dikkat ' '
edilmektedir.
41 Mabhallemdeki konutlar uygun fiyathdir. 3,05 3,32
42 Gjlindiiz m.ahallfide dolagirken kendimi 4.10 4.05
giivende hissediyorum.
43 G_ece }_lalmz yiiriirken kendimi giivende 3,01 4.15
hissediyorum.
44 Mahallemdeki suglardan endise duyuyorum. 3,52 3,85
45 Mahallemde son 12 ayda islenen suglardan 3,57 3,65
haberdarim.
16 Gﬁqh’ik yasamimda mahgllemde bazen korku, 3,41 3,35
endige veya kaygi hissediyorum.
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Sonug¢ ve Genel Degerlendirme

Sosyal direng ya da bir baska deyisle toplumsal dayaniklilik, kentsel
doniisiim siireglerinde yalnizca fiziksel yapinin yenilenmesiyle degil, ayni
zamanda toplumsal baglarin, aidiyet duygusunun ve ortak yasam kiiltiiriiniin
korunmasiyla da ilgilidir. Toplumun bir afet veya mekansal degisim
sonrasinda eski islevini slirdiirebilme ve uyum gosterebilme kapasitesi olarak
tanimlanan toplumsal direng, kentsel doniisiimiin basarisin1 belirleyen en
onemli sosyal gdstergelerden biridir. Bu nedenle arastirma kapsaminda, Bursa
ili Niliifer ilgesi Ataevler Mahallesi’nde kentsel doniisiim Oncesi ve sonrasi
sosyal diren¢ diizeyinin Olgiilmesi ve doniisiimiin sosyal yapiya etkilerinin
analiz edilmesi amaglanmustir.

Aragtirma kapsaminda gelistirilen anket formu ile mahalle sakinlerine
oncelikle kentsel doniisiim siirecine katilma diizeyleri ile ilgili sorular
yoneltilmis ve sonrasinda aidiyet, komsuluk iliskileri, giivenlik algis1, katilim
istegi, topluluk bilinci ve hizmetlere erisim gibi sosyal dayaniklilikla iliskili
46 kriter iizerinden degerlendirmeleri alinmistir. Bulgular, doniisiim 6ncesine
kiyasla genel bir sosyal bag zayiflamasi yasandigini, ancak katilim istegi,
iletisim ve degisime uyum kapasitesi gibi baz1 gostergelerde kismi iyilesme
oldugunu gostermektedir. Ozellikle “mahallenin karakteri ve aidiyet
duygusu” gostergelerinde diisiis, fiziksel ¢evredeki hizli degisimin toplumsal
aidiyet lizerinde olumsuz etki yarattigina isaret etmektedir. Buna karsilik
“komsularin yardim etme istegi”, “karar alma siireglerine katilim istegi” ve
“yasam kalitesini artiracak degisiklikleri kabul etme” maddelerinde artig
gozlenmistir ve bu durum, doniislim siirecinin toplulugun uyum ve dayanigma
potansiyelini harekete gegirebildigini gostermektedir.

Arastirma bulgular, Ataevler Mahallesi’nde yliriitiilen kentsel doniisiim
stirecinde toplumsal dayanikliligin karma bir yap1 sergiledigini ortaya
koymaktadir. Katilimeilarin biiyiik ¢ogunlugu doniisiim siirecinden haberdar
olmus ve bilgilendirme toplantilarina katilim gostermis ancak buna ragmen
karar alma mekanizmalarinda yeterince temsil edilmediklerini ifade
etmislerdir. Bu durum, mahallede bilgi diizeyi yiiksek ancak katilim derinligi
stirlt bir toplumsal yap1 olustugunu gostermektedir.

Doniislim sonrasinda aidiyet ve kimlik gostergelerinde zayiflama, mahalle
ile duygusal baglarin kismen zedelenmesine isaret etmektedir. Buna karsilik,
komsuluk iliskileri, goniilliilik ve yardimlagsma gibi mikro-sosyal baglarda
artis gdzlenmesi, mahalle sakinlerinin sosyal dayaniklilig1 bireysel ve topluluk
diizeyinde yeniden insa etmeye basladiklarin1 gostermektedir. Degisime
acikligin artmasi ve topluluk kararlarina duyulan giivenin siirli da olsa
yiikselmesi, mahalle dl¢eginde adaptif kapasitenin gelismekte olduguna isaret
etmektedir.

Bununla birlikte, katilim mekanizmalarinin zayif islemesi, seffaflik
eksikligi ve sosyal hizmetlerdeki kesintiler dayanikliligin uzun vadeli
stirdiiriilebilirligi agisindan risk olusturmaktadir. Bu baglamda, Ataevler
ornegi, sosyal dayanikliligin yalnizca fiziksel doniisiimle degil, ayn1 zamanda
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giicli iletisim, katillmc1 yoOnetisim ve yerel sosyal sermayenin
desteklenmesiyle siirdiiriilebilecegini gostermektedir.

Hizmetlere erisim agisindan bakildiginda, temel ve sosyal tesislerin
yeterliligi algisinda kismen olumlu bir tablo varken, egitim ve ulasim gibi
kamusal hizmetlerde gerileme dikkat ¢ekmektedir. Giivenlik algisinda ise
glindiiz giiveni sabit kalmis, gece giiveni artmis, fakat suc¢ farkindaligi ve
endise diizeyi yiikselmistir. Bu da doniisiim siirecinde sosyal kontrol
mekanizmalarinin yeniden yapilanmakta oldugunu gostermektedir.

Sonug olarak, aragtirma kentsel doniisiimiin yalnizca fiziksel degil, sosyo-
psikolojik bir doniisim siireci oldugunu ortaya koymaktadir. Doniigiim
sonrasi donemde mahalle halkinin fiziksel ¢evreye uyum saglasa da sosyal
dayanikliligin siirdiiriilebilirligi i¢in katilimci y6netim modelleri, topluluk
temelli bilgilendirme mekanizmalar1 ve mahalle kimligini giiglendiren sosyal
projelerin gelistirilmesi gerekmektedir. Bu baglamda, arastirmanin bulgulari
kentsel doniisiim politikalarinda sosyal boyutun giiglendirilmesi gerektigini ve
fiziksel iyilesmenin tek basina toplumsal direnci artirmaya yetmedigini agikca
ortaya koymaktadir.

Arastirma bulgulari, literatiirdeki giincel arastirmalarla uyumlu bigimde
siirdiiriilebilirlik ve toplumsal dayaniklilik arasindaki iliskiyi ¢ok boyutlu
olarak ele almaktadir. Bulgular, Ciesiotka ve Mackiewicz (2022), Sha vd.
(2024), Khaldi (2018) ve Saez Ujaque vd. (2021) tarafindan yiiriitiilen
arastirmalarin  sonuglariyla benzerlik gostermekte; kentsel doniisiim
stireglerinin  yalnizca fiziksel yenileme degil, ayn1 zamanda sosyal
dayanikliligin giiclendirilmesi agisindan da degerlendirilmesi gerektigini
gostermektedir. Ayrica, Kopenhag, Freiburg ve Portland orneklerinde
goriildiigli tizere (Westman, 2020; Hamiduddin vd., 2015; Walton, 2004),
yerel yonetimlerin katilimci, gevresel ve biitlinciil yaklagimlarinin toplumsal
dayanikliligi artirdigi yoniindeki bulgular, arastirmanin sonuglarini destekler
niteliktedir. Kentsel doniisiim ve toplumsal direnglilik literatliriinde siklikla
referans verilen Kopenhag, Freiburg ve Portland gibi kiiresel orneklerle
kargilagtirildiginda, Ataevler Mabhallesi’nin direnglilik diizeyinin belirli
acilardan ayrigtig;; so6z konusu Orneklerde kentsel donilisim ve
stirdiiriilebilirlik politikalarinin, giiclii kurumsal yap1, yaygin kamusal katilim
mekanizmalar1  ve sireklilik goOsteren sosyal altyapr yatirimlariyla
desteklendigi goriilmektedir. Bu baglamda, topluluk katilimmin karar alma
siireglerine kurumsal olarak entegre edilmesi, sosyal aidiyetin korunmasi ve
kamusal hizmetlere erisimin kesintisizligi, yiiksek toplumsal direnclilik
diizeyinin temel belirleyicileri olarak 6ne ¢ikmaktadir. Ataevler 6rneginde ise
mahalle sakinlerinin doniisiim siirecine iliskin bilgi diizeylerinin gorece
yiiksek olmasina ragmen, karar alma siireclerine etkin katilimin sinirli kaldig;
bu durumun, doniisiim sonrasi aidiyet ve mahalle kimligi gostergelerinde
zayiflamaya yol agtigi tespit edilmistir. Bu yoniiyle Ataevler, literatiirde
vurgulanan “katilim temelli direnglilik” yaklagimindan kismen ayrigmaktadir.
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Aragtirma, kentsel doniistim siireclerinin yalnizca fiziksel yenileme degil,
toplumsal baglarin  korunmasi ve yeniden insasi acisindan da
degerlendirilmesi gerektigini ortaya koymasi bakimindan 6nemli bulgular
icermektedir. Sosyal direng¢ diizeylerinin Olgiilmesi, mahalle sakinlerinin
doniistime yonelik algilarinin ve beklentilerinin belirlenmesi agisindan 6nemli
bir veri zemini saglamaktadir. Ancak arastirmanin, belirli bir bdlgeye
odaklanmasi bulgularin genellenebilirligi sinirlamaktadir. Bu nedenle
gelecekte yapilacak calismalarda zamansal karsilastirmalarin  (doniisiim
oncesi, ingaat siireci, sonrasi) uzun vadeli izleme ¢alismalartyla genisletilmesi,
farkli sosyo-ekonomik profillere sahip mahallelerde karsilastirmali analizler
yapilmasi, sosyal dayanikliligin ¢evresel, ekonomik ve ydnetisim boyutlariyla
birlikte ele alindig1 biitiinciil modellerin gelistirilmesi, katilimer planlama,
yerel yonetisim, topluluk Orgiitlenmeleri ve sosyal sermaye kavramlarinin
nicel ve nitel yontemlerle birlikte analiz edilmesi, doniisiim siirecinde kadin,
yasli, engelli ve diisiik gelir gruplar gibi kirillgan kesimlerin deneyimlerinin
ayr1 ayr1 incelenmesi 6nerilmektedir.

Kentsel doniisiim politikalar1 agisindan bakildiginda, sosyal direng
analizlerinin planlama siirecine entegre edilmesi, yerel yonetimlerin doniisiim
oncesinde sosyal etki degerlendirmesi (SED) yapmasini kolaylastiracak ve
uygulamalara insan odakli, siirdiiriilebilir ve kapsayic1 bir yon
kazandiracaktir. Bu tiir analizler sayesinde doniisiimiin yalnizca fiziksel degil,
toplumsal yeniden yapilanma siirecini de desteklemesi miimkiin olacaktir.
Ayrica, doniisiim alanlarinda mahalle kimligini ve komsuluk iligkilerini
korumaya yonelik sosyal altyapi politikalart (6rnegin mahalle merkezleri,
ortak  etkinlik alanlari, sosyal dayanigma aglari) gelistirilmesi
vurgulanmalidir. Topluluk temelli planlama ve yerel katilim mekanizmalari,
doniisiimiin ~ benimsenmesini  kolaylastirarak uzun vadeli toplumsal
stirdiriilebilirligi glivence altina alacaktir.

Sonug olarak, aragtirmada sosyal direncin Ol¢lilmesi yoluyla kentsel
doniisiimiin insan merkezli yonetimi i¢in bir ¢er¢eve sunmaktadir. Calisma bu
yoniiyle gelecekte bu yaklasimin farkli bolgelerde uygulanmasi, ulusal
diizeyde sosyal siirdiiriilebilirlik endekslerinin gelistirilmesine ve doniisiim
politikalarinin sosyal fayda odakli bi¢imde yeniden tasarlanmasina katki
saglayacaktir.
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